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- decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach

— Exclusive Economic Zone (Wytaczna Strefa Ekonomiczna)
- Fundacja na rzecz Energetyki Zrbwnowazonej

- gigawat

— krajowy system elektroenergetyczny

— morska energetyka wiatrowa

— morska farma wiatrowa/morskie farmy wiatrowe

— megawat

— ocena oddziatywania na Srodowisko

- odnawialne zrédta energii

- pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji
i urzadzen w polskich obszarach morskich

— Polskie Towarzystwo Energetyki Wiatrowej




Seminarium ,Perspektywy rozwoju morskiej ener-
getyki wiatrowej w Polsce” odbyto sie 10 czerwca
201,

Zorganizowane zostato wspdlnie przez Fundacje na
rzecz Energetyki Zrobwnowazonej, Ministerstwo Gospo-
darki oraz Polskie Towarzystwo Energetyki Wiatrowej
w Gdansku.

Wydarzenie to zostato objete patronatami Wicepremiera
i Ministra Gospodarki oraz Ministra Infrastruktury.

Spotki Iberdrola Renewables oraz Polskie Sieci Morskie
SA. byly partnerami merytorycznymi spotkania.

Celem seminarium byto przedstawienie aktualnych
uwarunkowan rozwoju morskiej energetyki wiatrowej
w Polsce w kontekScie realizacji europejskiej polityki
energetyczno-klimatycznej, a takze oszacowanie poten-
cjatu krajowego rynku morskich farm wiatrowych (MFW)
wraz ze wskazaniem najwazniejszych barier w rozwoju
MFW w Polsce i propozycji dziatah niezbednych do ich
likwidaciji.

Seminarium zainaugurowat Wiceprezes Rady Ministrow,
Minister Gospodarki Waldemar Pawlak.

W seminarium wzieto udziat ponad 70 oséb, w tym:

przedstawiciele takich instytucji jak: Ministerstwo
Gospodarki, Ministerstwo  Infrastruktury, Ministerstwo

Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwo Obrony Narodo-
wej, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji,

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Urzad Requ-
lacji Energetyki, Urzad Morski w Gdyni, Urzad Morski
w Szczecinie, Instytut Morski, Morski Instytut Rybacki, In-
stytut Energetyki Odnawialnej, Fundacja Greenpeace Pol-
ska, PSE Operator, Uniwersytet Gdanski,

przedstawiciele inwestoréw i developeréw: ABB,
CRIST, DONG Energy Renewables, Dredging International,
EDP Renovaveis, Generpol, Germanischer Lloyd Polen,
GSG Towers, Hochtief, Iberdrola Renewables, Natural Po-
wer Association, Power@Sea nyv, RENPRO, RWE Innogy,
Wiatropol International oraz liczni eksperci, przedsta-
wiciele mediow.

W ramach wprowadzenia podstawowych kwestii do dys-
kusji przedstawione zostaty dwie prezentacje:

® Miedzynarodowe doswiadczenia w rozwoju
MFW - MFW jako istotne narzedzie w polityce
klimatyczno-energetycznej, rola panstwa i biznesu
w kreowaniu rynku MFW, David Rowland, Iberdrola
Renewables,

® Krajowy potencjat MFW w kontek$cie mie-
dzynarodowych i krajowych uwarunkowan
gospodarczych, Srodowiskowych i spo-
tecznych - potencjalna skala i przewidywany
czas rozwoju MFW w Polsce, analiza SWOT dia
MFW w Polsce, Mariusz Witohski, PTEW.

Nastepnie dyskusja odbyta sie w dwdch panelach pro-
blemowych:

® Krajowe uwarunkowania prawne przygoto-
wania i realizacji MFW,

® Krajowe uwarunkowania infrastrukturalne

dla MFW.

Pierwszy panel poswiecony byt podsumowaniu do-
tychczas istniejacych requlacji prawnych i ich implika-

WPROWADZENIE




cji oraz zdefiniowaniu kolejnych krokow koniecznych
w celu uruchomienia rynku morskiej energetyki wiatrowej
w Polsce. Prezentacje wprowadzajacg ,Najwazniejsze
bariery prawne oraz propozycje ich likwidacji”
przedstawit Macigj Stryjecki (FNEZ).

W panelu tym wystgpili Magdalena Jabtonowska (Mi-
nisterstwo Infrastruktury), Janusz Pilitowski (Ministerstwo
Gospodarki), Henryk Majchrzak (PSE Operator SA), Mi-
chat Kietsznia (Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska),
Michat Prazynski (Iberdrola Renewables).

Podczas drugiego panelu po$wieconego uwarunkowa-
niom infrastrukturalnym rozwoju morskich farm wiatro-
wych na Morzu Battyckim, poruszono kwestie przytaczen

do sieci elektroenergetycznej oraz budowy sieci elektro-
energetycznej na morzu, a takze perspektyw rozwoju
przemystu offshorowego nie tylko na obszarach nad-
morskich, ale takze w innych czeSciach naszeqo kraju.
Prezentacje wprowadzajgcg w tym panelu poswiecong
Wyzwaniom w zakresie tworzenia infrastruktu-
ry przytaczeniowej oraz zaplecza organizacyj-
nego dla MFW" przedstawit Bogdan Gutkowski (PTEW).

W panelu tym wystapili Cezary Szwed (PSE Operator
S.A), Wojciech Drozdz (Urzad Marszatkowski Wojewbdz-
twa Zachodniopomorskiego), Dagmara Zygowska (Ger-
manischer Lloyd Polen), Andrzej Szwarc (CRIST), Pawet
Banko (GSG Towers).







MORSKA ENERGETYKA

WIATROWA WAZNYM ELEMENTEM OZE

- Morska energetyka wiatrowa (MFW) moze
by¢ znaczacym i alternatywnym rozwigzaniem
w dyskusji o energetyce w Polsce. Jej rozwaj
na Battyku to szansa na ozywienie przemystu
i utworzenie nawet 8 tysiecy nowych miejsc
pracy - powiedziat wicepremier, minister gospo-
darki Waldemar Pawlak na otwarciu seminarium
.Perspektywy rozwoju morskiej energetyki wia-
trowej w Polsce”. Debata odbyta sie 10 czerwca
2011 r. w Ministerstwie Gospodarki.

Zdaniem wicepremiera Waldemara Pawlaka, morska
energetyka wiatrowa to branza, ktéra w szybkim tempie
stafa sie jednym z najbardziej dynamicznie rozwijajacych
sie sektorow energetycznych w UE. Eksperci szacujg
nasz krajowy rynek MFW na 0,5-15 GW w 2020 . i od-
powiednio 5-6 GW w 2030 r. - Rozwdj w Polsce MFW to
wielka szansa na ozywienie polskich portow oraz sektora
badawczo-rozwojowego — podkreslit wiceszef rzadu.

Wedtug Polskiego Towarzystwa Energetyki Wiatrowej
(PTEW) szacunkowe koszty inwestycyjne realizacji mor-
skich elektrowni wiatrowych na obszarze Potudniowego
Battyku wyniosg okoto 3 min euro za 1 MW mocy zain-
stalowanej. Z kolei koszty budowy 1 MW mocy w elek-
trowni jadrowej inwestor (PGE S.A) szacuje na 3-35 min
euro.

Wicepremier zaznaczyt, ze w przypadku morskiej ener-
getyki wiatrowej konieczne beda duze naktady inwesty-
cyjne: od 2,25 mid euro do 2020 r. i do 75 mid euro do
2030 r. - Korzysci dla Pomorza i polskiej gospodarki beda
wraz z rozwojem dostepnych technologii duzo wieksze —
podkreslit wicepremier.

(Depesza Wydziatu Prasowego Ministerstwa Gospodarki)

O krajowym potencjale morskiej energetyki wiatrowej
mowit réwniez Mariusz Witonski, wiceprezes zarzadu
Polskiego Towarzystwa Energetyki Wiatrowej (PTEW).
Wedtug PTEW do 2030 r. istnieje mozliwos¢ bezkonflik-
towej lokalizacji morskich farm wiatrowych na obszarze
co najmniej 2 tys. km2 — W naszej opini mozliwe jest
zainstalowanie morskich elektrowni wiatrowych o facznej
mocy okofo 5 tys. MW - powiedziat wiceprezes Witonski.
- Taka ilos¢ turbin wiatrowych pozwolitaby na produkcje
ponad 22 TWh/rok. Odpowiada to ponad potowie krajo-
wego zapotrzebowania na energie elektryczng z OZE do
2020 r. - dodat.

Zdaniem ekspertow, aby morska energetyka wiatrowa
miata szanse na rozwdj w naszym kraju, konieczne sg
systemowe rozwigzania prawne. Wicepremier Pawlak
poinformowat, ze obecnie w Ministerstwie Gospodarki
koncza sie prace nad projektem ustawy o energii z odna-
wialnych zrodet energii, ktéra wprowadzi stabilny system
wsparcia dla morskich farm wiatrowych. Ponadto, Sejm
RP uchwalit wiasnie nowelizacje ustawy o obszarach
morskich, przygotowang wspdlnie z przedstawicielami
organizacji branzowych, ktéra wprowadza nowe, korzyst-
ne dla inwestorow zasady lokalizowania morskich farm
wiatrowych.




MIEDZYNARODOWE
DOSWIADCZENIA W ROZWOJU

MORSKICH FARM WIATROWYCH

Iberdrola plasuje sie na 5 miejscu na Swiecie wsrod spot-
ek dziatajgcych w branzy energetycznej, z przychodem
netto na poziomie 30 mid w 2010. Zatrudniamy ponad
30000 o0s6b w ponad 40 krajach.

Do tej pory zainstalowalismy juz 45 GW mocy genero-
wanej z wody, gazu, wegla, atomu i odnawialnych zrédet
energii. Dostarczamy energie do ponad 28 min odbior-
cow na catym Swiecie.

JesteSmy dumni z tego, ze jesteSmy najwieksza na
Swiecie spotka dziatajacg w branzy energetyki odnawial-
nej z zainstalowana moca ponad 12500 MW, z czeqo
wiekszoS€ generowana jest przez elektrownie wiatrowe.
Inwestujemy miliardy euro w rozwéj naszej dziatalnosci,
aby zrealizowat w przysztosci ogromne przedsiewziecie
0 mocy 62 GW w 20 krajach, w tym réwniez w Polsce.
Wiekszo$¢ naszych elektrowni wiatrowych stoi na ladzie,
ale od 10 lat staramy sie dziata¢ takze na morzu, gdyz
ten sektor z pewnoscig bedzie ogrywat znaczaca role
w tzw. energy-mix pétnocnej Europy.

JesteSmy obecnie jednym z najwiekszych graczy na
rynku miedzynarodowym.

WiekszoSC naszych dziatan skupiona jest w Wielkiej
Brytanii i w Niemczech, gdyz w tych krajach wystepujg
bardzo korzystne warunki wiatrowe. W Wielkiej Bryta-
nii budujemy obecnie farme o tacznej mocy 375 MW
na potnocnym wybrzezu Angli, projekt ten zakohczymy
w 2013 roku.

Pracujemy takze nad projektem o mocy 72 GW na
wschodnim wybrzezu Anglii — Anglia Offshore Wind. Jest
to najwieksze przedsiewziecie w ramach morskiej ener-

David Rowland, Iberdrola Renewables
tekst nieautoryzowany

getyki wiatrowej w Europie i zakonczymy je miedzy 2015
a 2022 rokiem.

JesteSmy jedng z najaktywniejszych spotek w niemiec-
kim rejonie Morza Battyckiego pod wzgledem projektow
w toku. Najbardziej zaawansowanym przedsiewzieciem
jest farma wiatrowa Viking, ktéra znajduje sie 30 km od
polskiej granicy. Konczymy obecnie geotechniczne ba-
dania i mamy nadzieje, ze bedziemy mogli zbudowac te
farme w 2015, 2016 roku.

Niedawne zdarzenia w Japonii takze nawotujg do po-
nownego przemyslenia stanowiska wobec odnawialnych
zrodet energii w kontekscie trudnosci w branzy energii
nuklearnej w wielu krajach. Niemcy juz teraz ogtaszajg
zamykanie elektrowni jadrowych do 2020 roku, co sta-
nowi jednoczesnie ogromng szanse dla udziatu morskiej
energetyki wiatrowej w ogdlnym mixsie energetycznym
tego kraju. W innych pahstwach rowniez podejmowane
53 kroki zwigzane ze zmianami w politykach energetycz-
nych — niezaleznie od wynikéw takich zmian, energetyka
morska z pewnoscig na tym skorzysta.

WiekszoS¢ krajow chetnie eksploatuje wiasne zasoby
naturalne. W pétnocnej czesSci Europy znajduja sie obsza-
ry o doskonatych warunkach - zarbwno w odniesieniu
do dna morskiego, jak i duzego potencjatu wiatrowego.
Przy rosnacych kosztach paliwa, inwestycje w odnawial-
ne zrodia energii — gtéwnie wiatr - stanowig rozsadng
alternatywe i pomagajg generowac bezemisyjng energie
elektryczna.

W Europie bezrobocie stanowi takze istotny problem.
Inwestycje w morskie farmy wiatrowe pozwolg na ozy-
wienie istniejagceqo przemystu i stworzenie nowych moz




liwosci rozwoju, a takze szanse na nowe miejsca pracy.

Polske natomiast nazywamy szansg przysztosci.

PrzeprowadziliSmy wiele badan z wykorzystaniem sys-
temu informacji geograficznej, aby okresli¢ potencjat
do rozwoju morskiej energetyki wiatrowej na polskich
wodach terytorialnych oraz w wytacznej strefie ekono-
micznej. ZastosowalisSmy nasze wiasne kryteria do wy-
boru najlepszych obszardw i oszacowalismy, ze polski
potencjat wynosi okoto 14 GW. Te badania prowadzone
byty przez ostatnie dwa lata. Udato nam sie tez zidenty-
fikowac kilka nowych lokalizacji, ktére wymagaja jeszcze
doktadnej oceny.

Kluczowe powody do rozwijania technologii wiatrowych
na polskich obszarach morskich:

® redukcja emisji CO,,

® realizacja unijnego celu — 20% energii generowane;
ze zrodet odnawialnych do 2020,

® w Polsce generowana energia elektryczna bedzie
musiata do 2020 roku w 19% pochodzi¢ ze zrodet
odnawialnych.

Wazne jest jednak to, aby potrafi¢ korzysta¢ z doswiad-
czeh innych panstw w tym sektorze.

WIk. Brytania w ciggu ostatnich 10 lat osiggneta wiele
sukcesow, ale i popetnita duzo btedéw podczas rozwija-
nia morskiej energetyki wiatrowej na swoich obszarach.
Warto z takich porazek wyciggaC wnioski i nie popetniac
tych samych btedow w przysztosci.

Nalezy zatem pamietac, ze:

® 7aden rynek nie rozwinie sie bez zapewnienia in-
westorom odpowiednich stép zwrotu z inwesty-
cji, a stabilne i atrakcyjne mechanizmy wsparcia
w morskiej energetyce wiatrowej sa kluczowe dia
rozwoju rynku,

® Wielka Brytania i Niemcy juz to osiggnety - Polska
ma jeszcze wiele do zrobienia w tej dziedzinie.

Wielka Brytania 12 lat temu rozpoczynata od matych pro-
jektow — 60 MW. Juz 3 lata pdzniej pojawity sie projekty
500 MW, a w 2009 juz 72 GW. Dzieki takim doswiad-
czeniom juz dzis wiemy, ze przy projektach na morzu
nalezy nastawiac sie na wielkos¢ - to usprawnia procesy
w fancuchu dostaw, zmnigjsza koszty na 1 MW mocy
i pozwala na maksymalizowanie korzysci przemysto-
wych, zwieksza zaangazowanie interesariuszy i otwiera
wiecej mozliwosci dla rozwigzah zwigzanych z minimali-
zowaniem kosztow.

Nalezy takze pamietac, ze obszary lub preferowane stre-
fy dla morskich projektow wiatrowych powinny by¢ wy-
bierane po dokonaniu strategicznej oceny Srodowiskowe),
w tym po przeprowadzeniu konsultacji z kluczowymi in-
teresariuszami. Taka koordynacja prac 0szczedzi czas,
pienigdze i zapobiegnie dublowaniu dziatan w przysztosci.

Wszyscy z pewnoscig wiedzg takze, ze w procesie roz-
wijania potencjatu offshore w Polsce, to sie¢ bedzie klu-
czowym elementem. Podtgczenie morskich elektrowni
wiatrowych do sieci jest fundamentalnym wymogiem dla
rozpoczecia powaznych dziatan w tej branzy. Bez inwe-
stycji w infrastrukture, jasnej strategi metodologii pod-
faczenia i ustalen cenowych deweloperzy beda bardzo
ostroznie odnosi¢ sie do nowych inwestycii.

W wielu krajach opracowano juz réznorodne modele, na
ktérych Polska mogtaby sie wzorowac. Istotne jest jed-
nak to, aby wiadze ustality strukture dla catego proce-
Su rozwijania morskich farm wiatrowych - od praw do
zabudowy dna morskiego (seabed development rights),




po wszelkie kolejne pozwolenia i licencje, tak aby dewe-
loperzy mieli jasno wyznaczone wymagania, jakich doku-
mentow potrzebujg do prawidtoweqo przeprowadzenia
catego przedsiewziecia.

Polska ma szanse na generowanie duzych ilosci ener-
gii dzieki morskim farmom wiatrowym do roku 2030.
Zeby to osiagnat Polska musi wejs¢ na rynek europejski
z konkurencyjna i atrakcyjng oferta.

Cele, jakie Polska powinna postawi¢ sobie na najblizsze
lata, musza by¢ realistyczne:
® np. 10 GW mocy z MFW do 2030,

® dobry mechanizm wsparcia, aby ustabilizowa¢ sy-
tuacje inwestorow,

® przeprowadzona przez rzad strategiczna ocena

Srodowiskowa w celu zidentyfikowania preferowa-
nych obszaréw dia projektow,

® konsultacje z kluczowymi interesariuszami, aby za-
pewni€ jeszcze skuteczniejsze i lepigj usystematy-
zowane procesy,

® jasno sprecyzowane procesy zabezpieczania praw
do zabudowy, budowlanych i praw do eksploatacii,
pozwolen i licencjj,

® strategia dla korzysci przemystowych z morskiej
energetyki wiatrowe.

Nalezy pamietaC, ze morskie projekty wiatrowe sa dro-
gie, skomplikowane i wymagaja przemyslanej selekcji in-
westorow, ktorzy beda odznaczali sie wystarczajgcym
dodwiadczeniem i odpowiednim zapleczem, nie tylko fi-
nansowym. Iberdrola wierzy, ze przy odpowiednim przy-
gotowaniu wszystkich dziatah i procedur, morska ener-
getyka wiatrowa moze sie w Polsce bardzo korzystnie
rozwinac.




UWARUNKOWANIA

EKONOMICZNO-GOSPODARCZE MFW

Spodziewany rozwdj morskiej energetyki wiatrowej
w Polsce jest pod wieloma wzgledami uwarunkowany
kierunkami i dynamika trwajaceqo juz ponad 10 lat rozwo-
ju tego sektora w krajach Europy zachodniej i pétnocne;.
Rozwoj ten przybiera coraz bardziej spektakularne roz-
miary i dzi§ mozemy powiedzie€, ze morska energetyka
wiatrowa jest branza ktéra osiggneta petna dojrzatosc,
budzi zainteresowanie Swiatowych inwestoréw, inspiruje
rozwdj rynku dostawcéw technologii, wptywa na ksztat-
towanie polityki energetycznej w skali Unii Europejskiej
i w skali catego kontynentu. Ciekawostka jest fakt, ze
cho¢ w roku 2010 odnotowano w Europie spadek przy-
rostu instalacji w catym sektorze energetyki wiatrowej, to
w morskiej energetyce wiatrowej zanotowano ponad
50% wzrost. Swiadczy to o tym, iz dynamika wzrostu
naktadow i przyrostu mocy zainstalowanych w tym
sektorze jest wyjatkowa i z caly pewnoscig trend ten
zostanie utrzymany w perspektywie najblizszych 10 lat
rowniez w zwigzku z cenami jakie wyznacza w tej chwili
Unia Europejska oraz polityki sektorowe poszczegélnych
panstw cztonkowskich.

Bilans mocy zainstalowanych na koniec roku 2010 w skali
Europy w morskiej energetyce wiatrowej to juz 3 GW,
a prognozy w roku biezacym wskazuja, iz wolumen ten
zostanie podwojony. Jesli przeanalizujemy portfel projek-
tow, ktdre znajdujg sie w fazie przygotowania, projekto-
wania lub tez tych, ktére majg zamkniety proces decy-
zyjny, zauwazymy, iz w najblizszych kilku latach przyrost
mocy zainstalowanych bedzie osiggat rzad wielkosci od
IGW do 15 GW rocznie. Jednoczednie charakterystyka
instalacji w tej chwili rozpatrywanych jako perspekty-
wiczne odbiega znacznie od teqo, co jeszcze niedawno
byto standardem. Obserwujemy zmiane podstawowych
parametrow lokalizacyjnych i instalacyjnych w zakresie
wielkosci i mocy zainstalowanej na pojedynczej turbinie,

Mariusz Witonski, PTEW
tekst autoryzowany

Sredniej wielkosci farmy, a zwtaszcza w parametrach do-
tyczacych lokalizacji farm wiatrowych, ktére coraz bar-
dziej oddalajg sie od brzegu morskiego, wchodzac na
akweny, ktére jeszcze do niedawna z perspektywy tej
branzy nazwalibysmy akwenami gtebokowodnymi. Jest
to o tyle istotne, ze rozpatrujgc nasze krajowe uwarun-
kowania dotyczace mozliwosci lokalizacyjnych, myslimy
wiadnie o takich akwenach o gtebokosciach powyzej 20
m. Zakonczone w tej chwili prace nad nowelizacjg ustawy
0 obszarach morskich wytgczyty mozliwos¢ lokalizowa-
nia farm wiatrowych w granicach morza terytorialnego.
Oznacza to, ze nasze farmy wiatrowe, ktére beda re-
alizowane na mocy wchodzacych niebawem w zycie
przepiséw beda lokalizowane w takich warunkach, jakie
wynikajg z 0golnych trendéw rozwoju sektora w skali
catego kontynentu.

Jak wygladaja perspektywy rynkowe rozwoju
branzy?

Zarbwno z zatozen polityk unijnych, prognoz organizacii
branzowych, jak i programdw inwestycyjnych poszcze-
golnych inwestorow wynika, ze w perspektywie najbliz-
szych 10 lat Srednioroczny przyrost instalacji bedzie wy-
nosit ponad 3 GW. Oznacza to, ze wartos¢ catego rynku
bedzie rokrocznie ksztattowata sie na poziomie ok. 10
mid euro.

Istotna jest przy tym zmiana proporciji jesli chodzi o we-
wnetrzny rozkfad kosztéw inwestycyjnych. Przechodzac
z obszaréw ptytkowodnych na obszary gtebokowodne
obserwujemy wzrost udziatu kosztébw po stronie kon-
strukcji wsporczych, fundamentéw, kosztow operacyj-
nych zwigzanych z realizacjg farmy, ktére wynoszg do
60% catosci kosztow inwestycji. Oznacza to, ze coraz




wieksza czes¢ naktadow finansowych trafia do znacznie
poszerzonego kregu dostawcow i kooperantow, ktérzy
do tej pory pozostawali w cieniu gtéwnych dostawcow
technologii, czyli turbin wiatrowych.

Czym charakteryzuje sie rynek europejski?

Gdy rozpoczynamy dyskusje na temat mozliwosci roz-
woju sektora morskiej energetyki wiatrowej, pojawiaja sie
pewne pierwsze koncepcje na temat cely, jaki nasz kraj
mogtby sobie wyznaczy¢ w perspektywie najblizszych
10 lat. W drugiej potowie poprzedniego roku zaréwno
w action planie, jak i w regionalnych dokumentach stra-
tegicznych, dotyczacych rozwoju energetyki, pojawit sie
wolumen 500 MW, ktére miatyby zosta¢ zainstalowane
w perspektywie roku 2020. Sa tez odwazniejsze progno-
zy mbwigce o wolumenie 15 GW, niemniej jednak wydaje
sie to by¢ dosy¢ optymistycznym zatozeniem, zwtaszcza
jesli wezmiemy pod uwage Srednie czasy przygotowania
realizacji inwestycji, ktére - jak wynika z doSwiadczen
europejskich - moga wynosi¢ do 7-8 lat dia pojedyn-
czeqgo projektu. Oczywiscie zakres realizacji w krajach
Europy zachodniej, jak i poziom celéw, jakie kraje te sta-
wiajg przed soba w tym zakresie, jest znacznie wyzszy,
jednak mozna przyjmowa¢, ze po roku 2020 dynamika
przyrostu nowych mocy na polskich obszarach morskich
powinna zblizy¢ sie do Sredniej europejskiej.

Analizy kosztow realizacji morskich farm wiatrowych
wskazujg, ze juz ponad 50% trafia poza rynek bezpo-
Srednich dostawcdw turbin wiatrowych. Z punktu widze-
nia naszej gospodarki jest to niezwykle istotne uwarun-
kowanie. Jednym z bardziej dojmujacych doswiadczen
w kwestii rozwoju ladowej energetyki wiatrowej w Pol-
sce byto to, iz nasze zaktady wytworcze w znikomym
stopniu partycypowaty w boomie inwestycyjnym, jaki
ma miejsce w ostatnich kilku latach w Polsce jesli chodzi
0 instalacje lagdowe. W kontekscie spodziewanego roz-

woju morskiej energetyki wiatrowej w polskich obsza-
rach morskich, otwierajg sie przed polska gospodarka
nowe szanse i nowe wyzwania z uwagi na to, iz dys-
ponujemy zapleczem produkcyjnym mogacym podotac
zamowieniom dotyczacym istotnej czeSci zainwesto-
wania zwigzanego z realizacjg farm wiatrowych na mo-
rzu. Réwniez polski przemyst stoczniowy, przezywajacy
jeszcze niedawno trudne chwile, obecnie jest w stanie
skutecznie konkurowat na rynkach europejskich z naj-
lepszymi dostawcami i wygrywac przetargi, min. na reali-
zacje najbardziej zaawansowanych jednostek do budowy
morskich farm wiatrowych czy tez dostawe konstrukcji
wsporczych i wiez. Przy czym w odniesieniu do branzy
okretowej zapotrzebowanie sektora wiatrowego doty-
czy nie tylko jednostek duzych, ale rowniez catej floty
jednostek pomocniczych, ktére z cata pewnoscia beda
zamawiane i juz s§ zamawiane na potrzeby budowanych
i przygotowywanych do realizacji farm wiatrowych na
Morzu Pétnocnym i w zachodniej czeSci Morza Battyc-
kiego. W perspektywie otwarcia naszego rynku i naszych
obszaréw morskich dla tego typu inwestycji, pojawienie
sie inwestoréw bedzie generowato popyt na produkcje
stoczniowa, do ktorej powoli zaczynamy by¢ przygo-
towani. Branza ta ma duzy potencjat rozwojowy i juz
w tej chwili moze partycypowac w rynku dostawcow na
Morzu Pétnocnym i na zachodnim Battyku. Taka sytuacja
powinna wywotywac odpowiednig reakcje ze strony de-
cydentéw politycznych i gospodarczych, ktdrzy powinni
dostrzec konieczno$¢ zagwarantowania temu nowemu
sektorowi takiego wsparcia, jakie otrzymuje on w innych
krajach europejskich.

Nalezy bowiem mie¢ na uwadze to, ze nasze stocz-
nie nie sg jedynymi na potudniowym Battyku zaktadami,
ktore moga realizowac tego typu zaméwienia. Za nasza
zachodnig granica od kilku lat trwa boom inwestycyjny
w Rostocku, ktéry wzorem wczesniejszych doswiadczen
w Bremenhaven, jest w tej chwili kreowany na osrodek
przemystowo-logistyczny dla morskiej energetyki wia-
trowej. Stocznie potozone na wschdd od naszych gra-
nic s takze aktywne w tej branzy. Poza zaméwieniami
na jednostki stuzace do budowy, serwisu, eksploatacii




farm wiatrowych, przemyst stoczniowy jest doskonatym
miejscem, w ktérym mozna lokowa¢ produkcje roznego
rodzaju elementéw konstrukcyjnych zwigzanych z reali-
zacjg morskich farm wiatrowych. Chodzi tutaj zaréwno
0 konstrukcje wsporcze, elementy fundamentéw, platfor-
my transformatorowe, czy tez po prostu wieze elektrow-
ni wiatrowych, ktére moga mie¢ zastosowanie zarbwno
w konstrukcjach morskich jak i lagdowych. Bardzo ostroz-
ne szacunki dotyczace zapotrzebowania rynku europej-
skiego na tego typu konstrukcje méwia o wielkosci 1500
Sztuk rocznie.

Poza zapleczem produkcyjnym budowa projektéw farm
wiatrowych wymaga réwniez odpowiedniego zaplecza
logistyczneqo, ktére umozliwi sktadowanie i przygotowa-
nie do transportu elementéw konstrukcyjnych. W tym za-
kresie mozliwosci rozwoju jak i czerpania korzysci z roz-
woju sektora morskiej energetyki wiatrowej otwierajg sie
réwniez przed polskimi portami. Nalezy mie¢ na uwadze
fakt, ze dotyczy to docelowo nie tylko duzych portow,
ktére moga by¢ bezposrednio zaangazowane w obstuge
przygotowania budowy i realizacji farm wiatrowych, ale
rowniez mniejszych portow potozonych na Srodkowym
wybrzezu, ktére w fazie eksploatacyjnej przez dziesiatki
lat moga partycypowac jako bazy logistyczno-zaopatrze-
niowe i centra obstugi ze wzgledu na swoje korzystniej-
sze potozenie, tj. mniejszy dystans do spodziewanych
lokalizacj.

Jakie na tle tych uwarunkowan stoja szanse
rozwojowe przed naszym krajem? Czego mo-
zemy sie spodziewac? W jaki spos6b mozemy
szacowac zaréwno potencjat kapitatow inwesty-
cyjnych ktére naptyna tutaj w zwigzku z projek-
tami rozwoju FW jak i konsekwencji dla rozwoju
polskiej gospodarki?

Szacunki pojemnosci obszaréw morskich dogodnych
dia realizacji inwestycji wiatrowych w polskiej wytacznej
strefie ekonomicznej sg rézne. Wyjsciowo méwi sie tu
0 powierzchni rzedu 3500 km?, przy czym po uwzgled-
nieniu rézneqo rodzaju ograniczen i sprowadzeniu tego
do tzw. potencjatu techniczneqgo mozemy dysponowac
powierzchnig ok. 2000 km?, ktére w perspektywie naj-
blizszych 20 lat mogtyby by¢ przedmiotem zainwesto-
wania. Granica jest gtebokos¢ tych akwendw i wynikajace
stad ograniczenia technologiczne i finansowe. Potencjat
lokalizacyjny 2000 km? oznacza dostepnos¢ tych tere-
nébw dla wolumenu mocy zainstalowanej rzedu 5000
MW przey zatozonej gestoSci mocy zainstalowanych
rzedu 25 MW/km? W zwiazku z trwajacym ciggtym
rozwojem technologicznym i wynikajgcym z niego min.
przyrostem mocy jednostkowych urzadzen instalowa-
nych na morzu mozna zaklada¢, ze wielkos¢ dotyczaca
gestosci mocy zainstalowanej moze ulec zmianie, a tym
samym i docelowy wolumen 5000 MW mozna uznac za
mozliwy do poszerzenia.

Przy takigj iloSci instalacji generacji wiatrowej na morzu
mozna fatwo uznac, iz od roku 2020 produkcja ener-
gii elektrycznej z MFW mogtaby zacza¢ stanowiC co-
raz bardziej istotny wkiad w spetnienie celéw przyjetych
przez Polske w zakresie produkciji energii ze zrodet od-
nawialnych.

Najgorecej dyskutowane aspekty lokalizacyjne dotycza
wyznaczenia akwenow dostepnych dla lokalizacji inwe-
stycji, zwtaszcza w kontekScie zmian ustawowych usta-
nawiajacych granice morza terytorialnego jako minimalng
odlegtos¢ morskich farm wiatrowych od brzequ morskie-
qgo.

W zwigzku z krystalizowaniem sie docelowych lokalizacii
farm wiatrowych w polskich obszarach morskich, mozna
sie pokusi¢ o przeprowadzenie analizy dotyczacej pod-
stawowych uwarunkowan ich realizacji, w tym wstepnej
analizy SWOT.




Mocne strony:

Duzy potencjat lokalizacyjny w pofaczeniu z wysoka
efektywnoscig maszyn instalowanych na morzu prowadzi
do polepszenia warunkow inwestycyjnych. Duzy wolu-
men mocy 0znacza tez odpowiednio znaczace zasilanie
naszego systemu elektroenergetycznego. Istotne sg tak-
ze utatwienia lokalizacyjne wynikajgce z braku rozczton-
kowania wiasnosciowego terenéw, na ktorych beda zlo-
kalizowane farmy wiatrowe, co oczywiscie nie ogranicza
koniecznosci dyskutowania z roznego rodzaju uzytkowni-
kami obszaréw morskich, ktére na etapie lokalizacyjnym
beda musiaty mie¢ miejsce.

W poréwnaniu do lokalizacji lgdowych mozemy spodzie-
wac sie ograniczenia konfliktow Srodowiskowych, cho¢
oczywiscie analiza oddziatywan Srodowiskowych bedzie
miata bardzo duze znaczenie dla okreSlenia uwarunko-
wan lokalizacyjnych. Jesli chodzi o potencjalne konflikty
spoteczne ustawodawca wychodzi naprzeciw postu-
latom spotecznosci regiondw nadmorskich, odsuwajgc
lokalizacje farm wiatrowych od brzequ morskieqo, likwi-
dujac w ten sposéb problem ewentualnych oddziatywan
krajobrazowych.

Stabe strony:

Najistotniejszg role odgrywaja tu przede wszystkim
stosunkowo wysokie koszty inwestycyjne oraz kosz-
ty ryzyka inwestycyjnego. Zwigzane sg one gtownie ze
specyfikg warunkéw prowadzenia inwestycji na morzu, tj.
z duzo trudniejszym dostepem do rejonu inwestycji oraz
nieprzewidywalnoscig warunkéw pogodowych, co moze
przekfadaC sie na wydtuzanie czasu i zwiekszanie kosz-
tow realizacji projektu.

Szanse:

Realizacja farm wiatrowych w polskich obszarach mor-
skich w istotny sposéb przyczyni sie w przysztosci do
realizacji celow w zakresie zwiekszania produkcji energii
elektrycznej ze zrodet odnawialnych oraz wzmocni struk-
ture krajowych mocy wytworczych. Ponadto, w wyniku
odpowiednio wczesnego zaplanowania i przygotowania
zaplecza rozwoju sektora morskiej energetyki wiatrowej
mozliwa bedzie rewitalizacja sektora stocznioweqo oraz
budowa znaczaceqo potencjatu produkcyjno-ustugo-
wego w regionach nadmorskich, jak réwniez uzyskanie
korzystnego wptywu na koniunkture w wybranych sek-
torach gospodarki i na rynku pracy w skali cateqo kraju.

Zagrozenia:

Za podstawowe zagrozenie dla szybkiego rozwoju
sektora morskiej energetyki wiatrowej w Polsce nalezy
uznac brak bezpieczenstwa inwestycyjnego wynikajacy
Z niepewnosci co do docelowego ksztattu krajowego
systemu wsparcia sektora produkcji energii elektrycznej
z odnawialnych zrodet energii. Takze system aktualnie
obowiazujgcych requlacji prawnych dotyczacych warun-
kow lokalizacji i realizacji farm wiatrowych pozostawia
stosunkowo szerokie pole niepewnosci, min. na etapie
ustalania lokalizacji oraz $rodowiskowych uwarunkowan
realizacji inwestycji. Osobnym zagadnieniem, o kluczo-
wym znaczeniu dla mozliwosci rozwoju sektora, jest
kwestia mozliwosci przytaczenia generacji z morskich
farm wiatrowych do krajowego systemu elektroenerge-
tycznego.

Jakie sg potrzeby sektora w Polsce?

Mozemy sie spodziewac, ze w perspektywie ok. 8-10 lat
w polskich obszarach morskich powstang pierwsze far-
my wiatrowe. Polski sektor produkcyjno-ustugowy oraz
rynek pracy moga w sposob znaczacy partycypowac
w korzySciach wynikajacych ze strumienia inwestycyj-
nego w branzy morskiej energetyki wiatrowej. Realiza-
Cja tego scenariusza wymaga odpowiednio wczesnego




przygotowania odpowiednich regulacji prawnych, syste-
mu wsparcia i zaplecza infrastrukturalnego. Wynika stad
jednoznaczny sygnat, ktéry ptynie do naszych decyden-
tow politycznych i gospodarczych: sektor morskiej ener-
getyki wiatrowej potrzebuje przede wszystkim przejrzy-
stosci, stabilnosci i przewidywalnosci. Natomiast pilnego
zainteresowania wymaga rosnacy w Polsce sektor pro-
dukcyjno-ustugowy obstugujacy branze morskiej energe-
tyki wiatrowej. Dzieki zastosowaniu odpowiednich instru-
mentéw wsparcia finansowego i strukturainego mogtby
on juz obecnie korzystac z bardzo ozywionej koniunktury
gospodarczej w Europie i na $wiecie.




KIEDY | W JAKIM
ZAKRESIE MOZLIWE JEST

STWORZENIE UWARUNKOWAN PRAWNYCH
SPRZYJAJACYCH ROzwoJowl MFW?

NAJWAZNIEJSZE BARIERY PRAWNE ORAZ PROPOZYCJE ICH LIKWIDACJI

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy system prawny obo-
wigzujgcy w Polsce, jest wystarczajgcy do zapewnienia
dynamicznego rozwoju morskiej energetyki wiatrowe),
trzeba zaczat¢ od okreslenia najwazniejszych fundamen-
tow, lezacych u podstaw podejmowania decyzji inwesty-
cyjnych w tym sektorze.

Pierwszym z takich fundamentéw, jest dostepnos¢ lo-
kalizacji dla morskich farm wiatrowych. Dostepnos¢ ta,
oceniana jest przez inwestoréw z punktu widzenia dwoch
podstawowych czynnikdw:

® transparentnosci i efektywnosci systemu wyboru
i rezerwacji lokalizacji, na czas niezbedny dla wy-
konania wszelkich dziatah zwigzanych z przygoto-
waniem, realizacjg i eksploatacjg MFW,

® zapewnienie mechanizmu oceny wartosci wybra-
nej lokalizacji, zwtaszcza w zakresie potencjalnych
oddziatywan MFW na Srodowisko i inne rodzaje
uzytkowania obszaréw morskich, uwzgledniajgce-
go realia procesu inwestycyjnego.

W polskim porzadku prawnym, ryzyko wyboru lokalizacji
lezy po stronie inwestora/dewelopera. Panstwo nie wy-
konato planu zagospodarowania obszarow morskich i nie
wyznaczyto akwendw, predestynowanych do rozwoju
MFW. Inwestor musi na wiasny koszt i wiasne ryzyko,
wybra¢ lokalizacje, na ktérej bedzie realizowat projekt.
Aby uzyska¢ daleko idacg pewnos¢, ze na wybrangj
lokalizacji bedzie mozliwa budowa MFW, inwestor musi
uzyska¢ dwa pozwolenia: pozwolenia na wznoszenie
i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i urza-

Maciej Stryjecki, Fundacja na rzecz Energetyki Zréwnowazonej
tekst autoryzowany

dzen w polskich obszarach morskich (PSZW) oraz de-
cyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach (DSU). Koszt
uzyskania PSZW to 0)% wartosci przedsiewziecia,
a wiec ok. 9-10 min zt dla MFW o mocy 1 GW. Koszt
wykonania badah niezbednych dla uzyskania DSU, to dla
takiej farmy ok. 15-20 min zt Inwestor, musi wiec w pol-
skich warunkach, zaryzykowac ok. 25 -30 min z, aby
zweryfikowat mozliwos¢ realizacji inwestycji. Przy czym
istotne jest to, ze podejmujac sie uzyskania DSU przed
PSZW, ryzyko jest znacznie wieksze, gdyz nie tylko moz-
na na wstepie straci¢ 20 min zt gdy wyniki badan nie po-
zwolg uzyskat decyzji Srodowiskowej, ale tez moze sie
okaza€, ze nawet przy pozytywnych wynikach, w trakcie
ich wykonania, kto$ zajat nam wybrany teren, uzyskujac
dia niego PSZW. Dlatego tez, wiasciwg kolejnoscig wyda-
je sie uzyskanie najpierw PSZW, a potem ubieganie sie
o DSU. Niestety w tej sprawie wcigz sq watpliwosci, gdyz
czeSC ekspertow uwaza, ze przed uzyskaniem PSZW
powinna zosta¢ wydana DSU.

Miarg wiec stworzenia warunkow do osiggniecia pierw-
szego fundamentu dia rynku MFW, bedzie zagwaranto-
wanie jasnych zasad wydawania PSZW i DSU.

Niestety wcigz jest caty szereg watpliwosci, co do obydwu
systemow. Znowelizowana ustawa o obszarach morskich
RP i administracji morskiej wprowadza kilka nowych, ja-
snych i stabilnych podstaw do przygotowania projektow
MFW. Jest to bez watpienia wydtuzenie waznosci PSZW
z 5 do 30 lat. OkreSlenie jasnych warunkow, jakie trzeba
spetni¢, aby utrzymaC waznos¢ pozwolenia (uzyskanie
pozwolenia na budowe w terminie do 8 lat, rozpoczecie




budowy w cigqu kolejnych 3 lat i rozpoczecie eksploata-
cji w nastepnych 5 latach). Ponadto wprowadzita mozli-
wos¢ przedtuzenia waznosci pozwolenia o kolejne 20 lat.
Ustawa wprowadzita takze jasne i korzystne dla inwe-
stora zasady pfatnosci za wydanie PSZW. Zamiast jednej
optaty w wysokosci 1% wartosci przedsiewziecia, mamy
4 optaty, wnoszone w nastepujgcy sposob:

® 10% - po wydaniu PSZW,

® 30% - po uzyskaniu Pozwolenia na budowe,
® 30% - po oddaniu do uzytku MFW,

® 30% - 3 lata po oddaniu do uzytku MFW.

Wciaz jednak ustawa pozostawia wiele pytan i watpliwo-
Sci. Np.:

® W jaki sposdb wskazywal lokalizacje dla MFW:

obrys obszaru, czy dokfadne lokalizacje? Czy tylko
dia MFW, czy takze dla terenu niezbednego dla jej
przygotowania i realizacji?

® W jaki sposéb opisywat mozliwos¢ wariantowania
lokalizacyjnego i technologicznego?

® Czy nalezy wskazat okres wykorzystania obszaru
morskiego obejmujacy czas od momentu uzyska-
nia PSZW do momentu likwidacji MFW? Czy tylko
okres eksploatacji MFW?

® Jakie parametry techniczne MFW i z jaka szczeg6-
towoscig nalezy opisac?

® W jaki sposob szacowac i weryfikowa¢ wartos¢
MFW?

® 7 jaka dokfadnosciag opisywac sposoby przekazy-
wania produktow na lad?

® Wedle jakiej metodologii nalezy ocenia¢ skutki go-
spodarcze, spoteczne i Srodowiskowe realizacji
MFW?

Wprowadzony takze do ustawy tryb rozstrzygajacy,
ktéry miat w sposéb transparentny poméc w wyborze
przedsiewziecia, w przypadku gdy wiecej niz jeden inwe-
stor chce zrealizowaC inwestycje na tym samym akwe-
nie, wprowadza wiecej zamieszania i niepewnosci, niz
system obecny.

Réwniez w zakresie prowadzenia procedury oceny od-
dziatywania na $rodowisko dla MFW, jest cate mndstwo
niepewnosci. Najwazniejsze z nich to:

® Kiedy nalezy uzyska¢ DSU - przed wydaniem
PSZW czy przed wydaniem pozwolenia na budo-
we?

® Jakie badania Srodowiska morskiego nalezy wyko-
nac i jakimi metodami?

® Czy nalezy przeprowadzi¢ jedna procedure 00S
dia MFW i kabla przytagczeniowego, czy dwie od-
rebne?

® Jak oceniaC wptyw skumulowany?

® Czy da wszystkich projektéw zlokalizowanych
w EEZ niezbedna jest procedura transgraniczna?

Jak widaC z powyzszeqo zestawienia, nie mozna dzis
stwierdzi¢ aby system wyboru lokalizacji dla MFW byt
w Polsce klarowny i minimalizowat ryzyko inwestycyjne.
Niezbedna jest szeroka dyskusja na ten temat i wypraco-
wanie jasnych wytycznych i interpretacji obowigzujgcych
przepisow.

Drugim fundamentem, niezbednym dla podjecia decy-
Zji 0 rozpoczeciu budowy MFW, jest system wsparcia.
Morska energetyka wiatrowa cechuje sie ogromnymi
kosztami inwestycyjnymi. Decyzja o ich poniesieniu musi
by¢ poprzedzona rzetelng analizg optacalnosci catej in-
westycji. Optacalnos¢ wytwarzania energii w zrodtach




odnawialnych jest zdominowana w Polsce wysokoscig
kosztow inwestycyjnych, wysokoscig ceny energii i war-
toscig Swiadectw pochodzenia. Koszty inwestycyjne
W energetyce wiatrowej na morzu uzaleznione sg przede
wszystkim od odlegtosci projektu od ladu i gtebokosci
morza. Polski Parlament podjat decyzje o zakazie lokali-
zowania MFW w odlegtosci blizszej niz 22 mile morskie
od brzegu, a najptytsze obszary morskie o gtebokosci
nieprzekraczajacej 20 m objete zostaty ochrong w ra-

mach sieci Natura 2000. To powoduje, ze koszty realiza-
cji MFW w Polsce beda $rednio od 30 do 80% drozsze
niz w wielu innych panstwach, ktére dopuszczajg lokalizo-
wanie tych projektow blizej brzequ i na ptytkich wodach.
Ponadto w Polsce dodatkowym kosztem, siegajacym ok.
20% wartosci przedsiewziecia jest koszt budowy catosci
przytacza morskiej farmy wiatrowej, ktéry musi ponies¢
inwestor. W wiekszosci panstw, gdzie dynamicznie roz-
wija sie morska energetyka wiatrowa, przytacze morskie
zapewnia operator Sieci.

Ponizsza tabela przedstawia poréwnanie systemow
wsparcia 5 panstwach UE.

Panstwo Wysokos$¢ wsparcia Trwato$¢ wsparcia Przytacze
[cents/kWh] [lata]

Wielka Brytania ZC 882 +EE 641=1523 25 dia ZC Operator
Niemcy FT13 14 (30km/30m) Operator
Francja FT 13 5 Inwestor
Szwecja ZC 75 + EE 3 =105 + dotacje inwestycyjne 15 dia zC Operator
Polska ZCT7T+EE48 =17 brak okresu gwarantowanego Inwestor

Jak wynika z powyzszeqo zestawienia, obecnie funkcjo-
nujacy system wsparcia wytwarzania energii z OZE, nie
jest konkurencyjny w odniesieniu do MFW z systemami
innych panstw. Przychody z tytutu wytwarzania energii
sg zbyt niskie, brak jest gwarancji terminowej wsparcia
na odpowiednim poziomie, a koszty przytacza ponosi
inwestor. To powoduje, ze miedzynarodowi inwestorzy,
a gtéwnie tacy sa zainteresowani tak kosztownymi inwe-
stycjami energetycznymi, wybiorg inne kraje dla realizacji
swoich strategii biznesowych.

Sytuacje polskich inwestorow pogarsza dodatkowo fakt
niestabilnosci systemu wsparcia. Obecnie trwaja pra-
ce nad nowg ustawg o wsparciu odnawialnych zrédet
energii, ktra ma wprowadzi¢ znaczace zmiany w obo-
wigzujacym systemie wsparcia. Jest to z jednej strony
okazja do poprawienia warunkéw inwestowania w MFW
w Polsce, lecz z drugiej strony wprowadza dodatkowa

niepewnos¢ inwestycyjng, ktdra odsunie w czasie podej-
mowanie decyzji o przygotowaniu projektow, do czasu
wejscia w zycie nowej ustawy.

Wazne jest, aby nowa ustawa wprowadzita system de-
dykowany dla MFW, np. w postaci odmiennego wspot-
czynnika przeliczania wartosci $wiadectwa pochodze-
nia. System, zeby byC efektywnym musi gwarantowac
przychody z tytutu wytwarzania energii (sprzedaz energii
i Swiadectwa pochodzenia) na poziomie 155 -185 euro-
centow/kWh przez okres pierwszych 15 lat od urucho-
mienia inwestyciji.

Trzecim i ostatnim z najwazniejszych fundamentéw roz-
woju morskiej energetyki wiatrowej, jest mozliwos¢ przy-
faczenia MFW do sieci i wyprowadzania wytworzonej
przez nig energii.




Dzi$ nie ma powszechnie dostepnej wiedzy, czy w pol-
skim systemie elektroenergetycznym istniejg mozliwosci
techniczne i ekonomiczne, ktére pozwolityby na przyta-
czenie MFW. Jesli istnigjg, to nie wiadomo jak duzo mocy
system pomiesci, bez utraty stabilnosci. Jesli nie istnieja,
to jakie inwestycje trzeba wykona¢, aby takie mozliwosci
stworzyc.

Bez watpienia, bardzo dobrym rozwigzaniem bytaby bu-
dowa na Morzu Battyckim miedzynarodowej sieci mor-
skigj, na wzor tej ktérg buduje 11 panstw Unii Europejskiej
na Morzu Potnocnym. Nie wiadomo jednak, czy taka ini-
cjatywa powstanie i czy Polska sie do nigj przytaczy.

Magdalena Jabtonowska, Departament Bezpieczefstwa Zeglugi, Ministerstwo Infrastruktury

Zarbwno prace nad zmiang ustawy o obszarach mor-
skich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej, jak
i cata problematyka lokalizacji farm wiatrowych stanowig
dzi§ bardzo wazne tematy. Projekt wspomnianej ustawy,
ktory byt procedowany od pazdziernika 2009 r. do 26
maja 201Ir, dotyczyt bardzo istotnych kwesti:

® yproszczenia procedur,

® utatwienia inwestorom catego procesu inwestycyj-
neqo,

® stworzenia procedur transparentnych i ostatecz-
nie doprowadzenie do tego, zeby farmy wiatrowe
rzeczywiscie mogty byC lokalizowane na polskich
obszarach morskich.

W ustawie wprowadzono zapisy determinujace terminy

Niezbedne jest takze zastanowienie sie, czy nie naleza-
toby roztozy¢ kosztow budowy przytagcza MFW pomie-
dzy inwestora i operatora sieci. Wszak budowa MFW jest
w interesie catego panstwa i panstwo powinno partycy-
powat w kosztach rozwoju tej branzy.

Jak wida¢ z powyzszego przegladu uwarunkowan sys-
temowych rozwoju morskich farm wiatrowych w Polsce,
nie mozna jeszcze powiedzie¢, ze s one sprzyjajace
podejmowaniu decyzji inwestycyjnych. Niezbedne sg ko-
lejne zmiany prawne, a takze interpretacje istniejagcych
przepiséw. Wazne jednak jest, ze jest wyrazna wola
polityczna aby dalej pracowa¢ nad minimalizacja ryzyka
inwestycyjnego dla tej przysztoSciowej branzy. Dotych-
czasowa wspotpraca miedzy ekspertami, organizacja-
mi branzowymi i przedstawicielami Rzadu i Parlamentu
RP daje duze podstawy do optymizmu. Nalezy pokfa-
dac nadzieje, ze ta wspbipraca bedzie sie dalej rozwijac
i jeszcze w biezacym roku, wiele kolejnych problemoéw
zostanie rozwigzanych.

WYPOWIEDZI PANELISTOW

tekst autoryzowany

kolejnych etapow przygotowania projektéw i wnoszenia
optat, a takze procedury wydawania pozwolen, czego
brakowato poprzednio. Daje to wieksze zabezpieczenie
dia inwestora, gdyz procedury beda zamkniete w okre-
Slonych ramach czasowych. Natomiast w przypadku roz-
strzygania konkursowego, minister wtasciwy do spraw
gospodarki morskiej ma 4 miesigce, od dnia wptynie-
cia ostatniej opinii, na podjecie decyzji i rozstrzygniecie
postepowania — to daje gwarancje, ze inwestor bedzie
wiedziat, kiedy moze sie spodziewa¢ wydania pozwolenia
badZ decyzji dotyczacej rezultatu konkursu.

Najwazniejsza kwestia, ktérg udato sie urequlowac
w nowej wersji ustawy, to przedtuzenie okresu waznosci
pozwolenia na wznoszenie i wykorzystywanie sztucz-
nych wysp, konstrukgji i urzadzen w polskich obszarach




morskich — poprzedni termin 5-letni byt zdecydowanie
zbyt krotki, zeby rozpoczat i zakohczyC eksploatacje.
Wprowadzono wiec zapis przedtuzajacy okres waznosci
pozwolenia do 30 lat, a tak naprawde 30 + 20, gdyz
uwzgledniono fakt, ze jezeli inwestycja jest prowadzo-
na zqodnie z zapisami, to minister wasciwy do spraw
gospodarki morskiej moze je przedtuzy¢ o kolejne 20
lat. Okres 30 lat wziagt sie stad, ze ze strony inwestoréw,
przemystu, tego co dzieje sie na Swiecie ustyszelismy, ze
to jest Sredni czas eksploatacji farm wiatrowych - 30 lat
plus okres przygotowania.

Dodano takze 90-dniowy termin dla resortow wydajg-
cych opinie w sprawie pozwolen. Pojawit sie takze zapis,
ze niewydanie opinii w tym terminie traktuje sie jako brak
zastrzezen.

Postepowanie konkursowe (rozstrzygajace) stanowi zas
swoiste novum - jest to pomyst wprowadzony przez
Sejmowa Komisje Przyjazne Panstwo w celu stworzenia
transparentnych zasad i procedur. Pomyst jest oparty na
istniejacych juz przepisach w prawie telekomunikacyjnym.
Po wptynieciu pierwszego wniosku, minister wiasciwy do
spraw gospodarki morskiej daje ogtoszenie o mozliwosci

skiadania kolejnych wnioskéw na wskazang lokalizacje.
Kolejni inwestorzy majg od tego momentu 60 dni na zto-
zenie swoich ofert. Procedure konkursowg rozpoczyna
ztozenie kolejnego wniosku w ramach lokalizacji wska-
zanej w ogtoszeniu. Natomiast szczegbtowa punktacje
za kazde kryterium okreslone w ustawie ogtasza sie po
rozpoczeciu postepowania dla jednego projektu. Aby taka
sytuacja nie byta dla nikogo krzywdzaca, wprowadzono
rowniez zapis, ze minister wiasciwy do spraw gospodar-
ki morskiej wzywa wszystkich inwestoréw, ktérzy ztozyli
kompletne wnioski, do przestania dodatkowych informa-
Cji, w celu uzyskania petnej dokumentacii przy ocenieniu
spetnienia wymagan — nawet jesli zabraknie zespotowi
oceniajgcemu informacji nt. konkretnych kryteriow — in-
westor wzywany jest do uzupetnienia dokumentacji.
Dzieki temu, przed rozstrzygnieciem postepowania kon-
kursowego, dostepna bedzie petna informacja.

Podstawa przy przygotowaniu wnioskéw sg przepisy
ujete w znowelizowanej ustawie o obszarach morskich
RP i administracji morskiej. Dla wyjasnienia wielu watpli-
wosci zwigzanych z procedurami wydawania pozwolen
dia morskich farm wiatrowych powstaje ,Przewodnik
w zakresie prowadzenia procedur wyboru loka-
lizacji i prognozowania oddziatywah na Srodo-
wisko farm wiatrowych na polskich obszarach
morskich”.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w petni popiera
rozwéj energetyki odnawialnej, w tym energetyki wiatro-
wej na obszarach morskich.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze eliminowanie ryzyka
Zwigzaneqo z inwestowaniem jest dziataniem istotnym,
ale nalezy mie¢ Swiadomos¢, ze w tym obszarze da sie
jedynie dazy¢ do jak najnizszych poziomow tego ryzyka
po stronie inwestora. Aby to ryzyko zmniejszac, koniecz-
ne jest podejscie systemowe, polegajgce na zbadaniu

Michat Kietsznia, Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
tekst nieautoryzowany

i okreSleniu catego potencjatu do wykorzystania morskiej
energetyki wiatrowej na polskich obszarach morskich
i podjecie proby strategicznej oceny, ktéra wskazataby
obszary, na ktorych inwestycjie bytyby obarczone naj-
mniejszym ryzykiem Srodowiskowym i spotecznym.

Bedziemy namawiali instytucje rzadowe i inwestorow,
aby sprébowaty nastawic sie na takie strategiczne i sys-
temowe dziatania. Wierzymy, ze dobrze przeprowadzona
ocena strategiczna jest jednym z kluczowych warunkow




powodzenia tego typu inwestycji. Drugim kluczowym
elementem minimalizacji ryzyka Srodowiskowego jest
procedura oceny oddziatywania na Srodowisko. Zakres
raportu i pytania, na ktére ocena Srodowiskowa musi od-
powiada¢, sg skonkretyzowane w Prawie ochrony $ro-
dowiska. Mamy nadzieje, ze program wsparcia systemu
ocen Generalnej Dyrekgji Ochrony Srodowiska i Regio-
nalnych Dyrekgji Ochrony Srodowiska pozwoli na wypra-
cowanie dodatkowych zasad i wytycznych, ktére beda
znacznie utatwiaty konstrukcje raportow dotyczacych
morskich farm wiatrowych, a takze p6zniejsza ich ocene.

Zgodnie z ustawa Prawe energetyczne, PSE Operator
okreSla warunki przytaczenia zaréwno da zrodet kon-
wencjonalnych (przede wszystkim weglowych i gazo-
wych), jak i odnawialnych (gtéwnie farm wiatrowych).

W zakresie jednostek weglowych PSE Operator okreslit
warunki przytaczenia na moc okoto 16000 MW, z czego
na ponad 5000 MW zawart umowy 0 przytaczenie. Dla
zroédet gazowych PSE Operator okreslit warunki przy-
faczenia na moc okoto 3000 MW, z czego na okoto
1300 MW zawart umowy 0 przytgczenie. tacznie daje to
poziom 19000 MW z nowych, konwencjonalnych zrédet
energii.

Obecnie przytaczanie zrodet wiatrowych do sieci elek-
troenergetycznej dotyczy projektow planowanych do
realizacji na ladzie. PSE Operator okreslit warunki przy-
faczenia na moc przekraczajgcg 6000 MW, z czego na
okoto 2000 MW zawart umowy o przytaczenie. Ponadto
spotki dystrybucyjne okreslity warunki przytaczenia dla
kolejnych 10000 MW.

Wszystkie wyzej wymienione zrodta dajg w sumie
35000 MW nowej mocy, co Swiadczy o zainteresowaniu
inwestorow rozwojem sektora wytworczego w Polsce.

Polski system elektroenergetyczny w okresie szczyto-
wego zapotrzebowania na moc (zimg) pobiera okoto

Henryk Majchrzak, PSE Operator S.A.
tekst autoryzowany

25000 MW. Prognozuie sie, ze do 2020 roku szczytowe
zapotrzebowanie na moc wzrosnie o kolejne 5000 MW,
do wielkosci okoto 30000 MW.

taczna moc zroédet wytworczych konieczna do pokry-
Cia szczytowego zapotrzebowania na moc powinna by¢
okreslona z uwzglednieniem rezerwy mocy, na poziomie
€0 najmniej 15%, biorgcej po uwage mozliwos¢ wystapie-
nia standéw awaryjnych generatorow. Oznacza to, ze do
roku 2020 w krajowym systemie elektroenergetycznym
powinny pracowact zrodta wytwoércze o mocy dostepnej
wynoszacej okoto 35000 MW.

Biorac pod uwage planowane nowe moce wytworcze
w Polsce oraz zrodia istniejgce, nie przewidziane w naj-
blizszym czasie do wycofania, pojawia sie kluczowe py-
tanie:

Gdzie w polskim bilansie energetycznym jest
miejsce na morskie farmy wiatrowe?

Przystepujac do odpowiedzi na to pytanie nalezy wska-
zat, ze nie wszystkie projekty z okreSlonymi warunkami
przyfaczenia, a nawet podpisanymi umowami 0 przyty-
czenie udaje sie rzeczywiscie zrealizowa€, gdyz czesto
wnioskodawcy wycofujg sie ze swoich planéw, badz
zZmieniaja polityke inwestycyjna. Daje to zatem obszar do
zagospodarowania przez morska energetyke wiatrowa.




Do krajowego systemu elektroenergetycznego, biorac
pod uwage zamierzenia inwestycyjne w sieci przesyto-
wej planowane do roku 2025, w sposéb bezpieczny da
sie wprowadzi¢ okoto 8000 MW z farm wiatrowych.

Wart podkreslenia jest fakt, ze w planach inwestycyjnych
PSE Operator na lata 2012-2016 uzgodnionych z Pre-
zesem Urzedu Requlacji Energetyki, na rozwdj systemu
przesytowego przeznaczone zostato ponad 8 mid zt
z czeqgo ponad 25 mid zt na przytaczanie zrodet wy-
tworczych do sieci. Nalezy réwniez zwr6cic uwage, ze
w okresie do roku 2025 szacowane nakfady inwestycyj-
ne na rozbudowe systemu przesytowego wynoszg okoto
23 mid zt, z czego na samga energetyke wiatrowa prze-
widziano ponad 3,5 mid zt

Niezwykle pozytywne jest to, ze farm wiatrowych wcigz
przybywa - ich szacowana moc obecnie wynosi ponad
1500 MW, a dynamika procesu jest wcigz bardzo dobra,
dzieki czemu juz za kilka lat zostanie osiggniety poziom
5000 - 6000 MW,

Pozytywny wptyw na rozwéj energetyki wiatrowej moze
mie¢ magazynowanie energii. Morska energetyka wiatro-
wa jest 0 wiele bardziej produktywna i tatwiej przewidy-
walna. Konieczny jest zatem rozwéj mozliwosci maga-
zynowania energii, aby Polska mogta wchtonat jeszcze
wiecej energii pochodzacej ze zrodet odnawialnych.

Wedtug obecnych planéw rozwoju wyznaczonych na
okres do 2020 roku mozliwe jest przytaczenie do okoto
1000 MW mocy z morskich farm wiatrowych. Konieczne
jest zatem stworzenie konkretnej wizji, jak w kontekscie
morskiej energetyki wiatrowej powinien sie rozwijat caty
krajowy system elektroenergetyczny.

PSE Operator deklaruje swoje petne otwarcie dla rozwo-
ju energetyki wiatrowej na polskich obszarach morskich.
Istotne jest odnalezienie remedium na nowe bariery, ktére
powstang w trakcie rozwijania koncepcji offshore w Pol-
sce — pokonany zostat problem zwigzany ze sztucznymi
wyspami, ale pojawity sie kolejne wyzwania — bilanso-
wanie i magazynowanie energii powstatej dzieki farmom
wiatrowym na morzu. Wazna w niedalekiej przysztosci
bedzie takze dyskusja nad technologicznymi rozwigza-
niami podtaczenia morskich farm wiatrowych do krajowe-
go systemu. Sa to jednak problemy, ktorych pokonanie
lezy w zasiegu mozliwosci naszeqo kraju. Konieczne jest
zatem aktywne dazenie do stworzenia jak najlepszych
mozliwosci rozwojowych dla morskich farm wiatrowych.

W catym obszarze inwestycyjnym bardzo wzrosta Swia-
domos¢ i wiedza nt. inwestycji w OZE. Z obecnych dzia-
fan wida¢, ze na pewno wyciggamy wnioski z btedow
zarbwno po stronie inwestycyjnej, jak i administracyjnej.
Zas$ ustawa o obszarach morskich pokazuje wyraznie, ze
chcemy unikna€ btedéw popetnionych 5-10 lat temu, kie-
dy to sektor wiatrowy na lgdzie dopiero sie ksztattowat.

Musimy pamieta¢, ze inwestor poza tym, ze bedzie pa-
trzyt na ryzyko inwestycyjne, bedzie takze zawsze zwra-
cat uwage na terazniejszos¢, a sytuacja w Polsce obec-

Michat Prazynski, Iberdrola Renewables
tekst autoryzowany

nie raczej jest trudna. Do tej pory najwiekszym motorem,
ktory napedzat dziatania inwestoréw, byta dobra taryfa
i stabiny system certyfikatow. Obecnie jednak wida¢
wcigz jeszcze trudng do przewidzenia Sciezke prawng
i nie do kohca wyjasnione warunki przytaczenia mor-
skich farm wiatrowych do systemu krajoweqo, niejasne
$3 wcigz pewne kwestie techniczne. Wiadomo jednak, ze
cho¢ rozwigzanie blokady przytgczeniowej nie jest takie
proste, sg przed nami jeszcze pewne istotne dziatania,
ktore mozemy podjg¢, aby sie z tych problemow wy-
swobodzi€.




Musimy zatem powaznie rozwazy¢ utworzenie dodat-
kowego bufora przytaczenioweqo dia energetyki mor-
skiej w kontekscie obecnej blokady przytgczeniowej na
ladzie. Mamy Swiadomos¢ ryzyka, ale przy odpowied-
nim podejsciu bedziemy sie mogli na to ryzyko przy-
gotowac. Istotng role odegra tutaj ustawa o zmianie
ustawy o obszarach morskich Rzeczypospolitej Pol-
skiej i administracji morskiej, a takze rozwigzania w za-
kresie Srodowiskowym, przytaczeniowym, taryfowym.

Nie mozna zapomnie€ takze o tym, aby osiggna¢ wia-
Sciwy poziom przygotowania do inwestycji na morzu
konieczne jest ustabilizowanie taryf pod wzgledem

wysokosci, ale i przewidywalnosci, aby inwestor miat
dobra podstawe do zaplanowania swoich dziatan.

© Stabilnos¢ taryf i certyfikatow réwniez w wymiarze
czasowym jest niezwykle istotna. Jesli chcemy wpro-
wadza¢ zmiany, to nalezy to zrobi€ juz teraz, z mysla
o tym, co moze zaoferowat nam przysztosc.

Jako Polacy musimy mie¢ Swiadomos¢, ze pieniedzy na
rynku finansowym jest okreslona pula, wiec inwestorzy
przy podejmowaniu decyzji inwestycyjnej na naszym
terenie, bedg wybierali w ramach tych mozliwosci, ja-
kie beda dostepne w puli lub tez beda dostosowywali
swoj harmonogram dziatah, co moze skutkowac duzymi
przesunieciami inwestycji w czasie i moze spowodowac
opbznienia w realizacji naszych celéw krajowych w za-
kresie korzystania z energii generowanej ze zrodet od-
nawialnych

NAJWAZNIEJSZE UWAGI ZGLOSZONE

W DYSKUSJI NA TEMAT BADAN SRODOWISKOWYCH

Réznorodnych badan koniecznych dla rozpoczecia
projektéw farm wiatrowych na morzu bedzie bardzo
duzo - zbadania wymagaja m.in. dno morskie, ptaki,
ryby, ssaki morskie, nietoperze, warunki oceanograficz-
ne i hydrologiczne. Koszty badan i procedur $rodowi-
skowych sg bardzo wysokie, ale ich wykonanie bedzie
konieczne, gdyz dzieki nim inwestor bedzie wiedziat,
czy na danym terenie mozna rozpoczat projekt wia-
trowy i jaki to moze byC projekt (ile elektrowni, gdzie
rozmieszczonych, jakich mocy, na jakich fundamentach
osadzonych). Kluczowa kwestig w odniesieniu do prze-
prowadzania badan jest wybér metod, wedle ktérych
wszystkie badania nalezy wykonywac. W wydanym
wspoblnie przez Fundacje na rzecz Energetyki Zrow-
nowazonej i Grupe Doradczg SMDI ,Przewodni-
ku w zakresie prowadzenia procedur wyboru
lokalizacji i prognozowania oddziatywah na

Srodowisko farm wiatrowych na polskich ob-
szarach morskich” zostaty przebadane wszystkie
metody stosowane w Europie i na tej podstawie przy-
gotowano propozycje zakresu badan, dostosowana
do uwarunkowan polskich. Po przeprowadzeniu odpo-
wiednich konsultacji powstanie ostateczny dokument
w tej sprawie.

® Wazne jest takze w aspekcie badania morza, aby
wykorzystac inicjatywy europejskie, a takze te Srodki,
ktore sg juz do dyspozycji w strukturze pahstwowe;.
Istnieje bardzo ciekawy program BONUS, ktéry w 50%
finansowany jest przez Unie Europejska i Komisje Eu-
ropejska, a dotyczy wiasnie badania dna morza. Nale-
zy pamieta¢, ze kazde badanie morza systematyczne
i wieloletnie jest bardzo cenne dla inwestoréw. Rezul-
taty takich badan stanowig informacje niezwykle waz-
ne. Warto wiec wesprze¢ starania polskich Srodowisk




naukowych, ktére sg w trakcie konstruowania progra-
mu badawczego Morza Battyckiego w ramach projek-
tu BONUS.

Problem kosztow i finansowania badah Srodowisko-
wych jest powazny, ale podjeto juz prace nad jego
rozwigzaniem. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowi-
ska planuje stworzy¢ ogélnopolski system inwenta-
ryzacji Srodowiskowych. Wiedzac, ze rozne badania,
rozne metodyki moga skutkowac uzyskaniem réznych
danych, dostrzezono potrzebe ujednolicenia i dlatego
tez stworzona zostanie baza danych przyrodniczych
— System Informacji o Ocenach Oddziatywania na Sro-
dowisko, ktéry bedzie zawierat informacje:

® jakie dane istniejg,
® jakie oceny zostaty juz przeprowadzone,

® gdzie mozna uzyskac raporty z tymi danymi i jak
Z nich korzystac.

Bedzie to system informatyczny z szerokim dostepem
do danych, ktory z pewnoscia utatwi wszelkie dalsze
procedury Srodowiskowe, w tym te zwigzane z reali-
zacjg projektow farm wiatrowych na polskich obsza-
rach morskich.

@ Jesli chcemy budowac farmy wiatrowe na obszarach
morskich konieczne bedzie przeprowadzenie badan
zwigzanych takze z wiatrem. Podobny proces ma juz
miejsce w stosunku do innych projektow offshorowych
na Swiecie. Korzystnym rozwigzaniem bytoby wspol-
ne przedsiewziecie rzadu, Instytutu Morskiego, uczelni,
ktére pomogtoby zbudowac platforme badawczo-
-pomiarowa, rejestrujgcg dane dotyczace wiatru, zy-
cia morskiego, ptakéw, samolotéw, pradéw morskich,
temperatury. Na Morzu Pétnocnym obecnie funkcjonu-
ja juz podobne systemy. Z pewnoscig jest wiele stron
zainteresowanych takim przedsiewzieciem, ale brakuje
podmiotu, ktéryby potaczyt zaréwno inwestora, wiadze
i instytucje badawcze. Gtowng zaletg takiej platformy
bytoby utatwienie proceséw decyzyjnych. Administra-
Cja publiczna, wydajaca decyzje $rodowiskowe, musi
opieraC sie na wynikach badan. Jesli takie badania
zostang przeprowadzone oficjalnie, przy wspotudzia-
le wszystkich zaangazowanych podmiotéw — wiasnie
poprzez wspomniang platforme, a wyniki takich badan
beda dostepne publicznie, to znikng problemy zwia-
zane ze skiadaniem niewfasciwych wnioskow, a na-
stepnie z podjeciem dobrej decyzji przez odpowiednie
wiadze.







WYZWANIA W ZAKRESIE
TWORZENIA INFRASTRUKTURY

PRZYLACZENIOWEJ ORAZ ZAPLECZA

ORGANIZACYJNEGO DLA MORSKICH FARM WIATROWYCH

Wyzwania w zakresie tworzenia infrastruktury przytacze-
niowej oraz zaplecza organizacyjnego dla MFW odnosza
sie przede wszystkim do mapy planowanych i przewidy-
wanych sieci elektroenergetycznych na morzu, a takze
do rozwoju samych sieci na morzu. Mozemy tu wyrozni¢
3 poziomy:

a. poziom sieci energetycznych bilateralnych, gdzie dwa
kraje pofaczone sa sieciami statoprgdowymi - taka
byta geneza potaczen morskich, kiedy ustanawiano
takie potaczenia, méwiono o transferach pradu mie-
dzy krajami — system integracji elektroenergetycznej
w réznych krajach,

b. super grid - to koncepcja oplecenia Europy siecia, kt6-
ra przenositaby energie z réznych krajow juz z mysla
0 energetyce wiatrowej. Przekazywanie miatoby sie
odbywac od Morza Battyckiego az do Wioch. Ta kon-
cepcja 10 lat temu byta jeszcze uznawana za zupetnie
nierealng, a dzi$ jest juz zupetnie inaczej, gdyz dostep-
ne s elementy realizacji wspélnego rynku Unii Euro-
pejskigj, rynku obrotu energig elektryczng w Europie
i pofaczenia z systemami zewnetrznymi, a takze bar-
dzo rozwiniete ramy wspéinej polityki w zakresie bez-
pieczenstwa energetycznego. Poczatek super gridu
mozna wyznaczy¢ na okolice Anglii, Holandii i Norwegii
- tu pojawiaja sie pierwsze konektory, sieci zaczynaja
sie tgczy€. Tu zaczyna juz dziataC najnowsza techno-
logia,

. poziom 3 to integracja systeméw elektroenergetycz-
nych. Zwigzana jest ona z mozliwosciami wykorzysty-
wania OZE, gdyz obszary morskie mozna traktowac
nie tylko jako miejsce przekazywania energii z pan-
stwa do panstwa, ale przede wszystkim jako zrodto

Bogdan Gutkowski, PTEW
tekst autoryzowany

energii wyprowadzanej z morza. Panstwa zachodnie
przystapity juz do takigj inicjatywy — w potgczeniu
Z organizacja operatorow ENSO i requlatorow AC - oraz
do samego tworzenia super gridu po to, aby otrzymac
wsparcie z Unii Europejskiej; ten trzeci poziom rozwija
sie bardzo dynamicznie. Powstaje wiele nowych pro-
jektow w tym zakresie (jeden z nich obejmuje pota-
czenie trzech krajéw Danii — Szwecji — Niemiec i ma
on podwaéjne systemy potaczenia z kazdym z krajow,
wspblne mozliwosci przesytania energii w kazdym kie-
runku). Na samych farmach wiatrowych wprowadzane
S3 juz rozwigzania, ktére pozwalajg na to, by energia
mogta by¢ wysytana do réznych krajow.

Wazne informacje:

® na dzi$ eksploatowanych jest ponad 2100 km mor-
skich potaczen energetycznych,

® w przygotowaniu do budowy lub w budowie jest
1200 km,

® planowane i analizowane przez operatoréw Sieci
morskich jest 2500 km.

Dane wskazujg, ze jest to niezmiernie dynamicznie roz-
wijajaca sie czeSC gospodarki kazdego z krajow, ktére
inwestujg w energetyke morska lub potaczenia transgra-
niczne. W Polsce obecnie mamy potgczenie statoprado-
we ze Szwecja. Wedtug prezentowanych przez EWEA
planéw przewidywane jest drugie potaczenie do Szwecji,
cho¢ PSE Operator jeszcze zadnych nowych potaczen
w ogtoszonych planach nie uwzglednia.

Integracja sieci europejskich jest takze niezmiernie
waznym  zagadnieniem. JesteSmy w europejskim




® prawa wiasnosciowe morskigj infrastruktury prze-
sytowej,

® praktyka procedowania PSZW,

systemie, a system ten zaczyna sie zdecydowanie silnie
integrowa¢. Wszelkie dziatania na polskim morzu beda
sie wigzaty z tym, czego dokonywac beda inne pan-
stwach w UE.

Wstepna koncepcja rozwoju polskich sieci morskich do
roku 2030 obejmuje przytacza ladowe, przytacza farm,
stacje przekaznikowe do kraju, nie przewidujgce jednak
transferu dalej do innych krajoéw battyckich. Sposéb zre-
alizowania tych wszystkich elementéw bedzie zalezat od
warunkéw stworzonych dla inwestoréw oraz od tego, jak
bedzie wygladata sprawa witasnosciowa i kto bedzie ope-
ratorem sieci na morzu.

Bedziemy musieli zintegrowac sie z Europa, a nowe roz-
wigzania w Polsce powinny i zapewne beda silnie zwia-
zane z dziataniami panstw Unii Europejskie;.

Dzi$ stojg przed nami wyzwania, ktére musimy przede
wszystkim dokfadnie zdefiniowac i o nich dyskutowac:

® konieczne sg zmiany requlacji prawnych (m.n. pra-
WO energetyczne), instytucjonalnych,

® przygotowanie infrastruktury elektroenergetycznej,
® przygotowanie zaplecza ustugowo-produkcyjnego

do obstugi MFW.

Problemy w zakresie pierwszych potrzebnych regulacji
zostaty juz czeSciowo rozwigzane, dzieki dokonanym
ostatnio zmianom w ustawie o obszarach morskich (ale
nawet w tej zmianie requlacji ustawodawca nie ustrzegt
sie niekorzystnych dla sektora rozwigzan).

Niedomkniete pozostajg ciggle inne wazne sprawy:
® kwestie lokalizacyjne,

® plany zagospodarowania,

® warunki finansowe produkcji energii elektryczne;
w MFW (system wsparcia),

® opracowanie koncepcji przytaczenia MFW do KSE,

® dtugookresowa strategia rozwoju sieci morskich
oraz krajowy program rozwoju MEW i sieci mor-
skich.

Polski przemyst i firmy ustugowe szczegdlnie na wy-
brzezu maja ogromng szanse wzig¢ udziat w rozwoju
gospodarki energetyki morskiej. W przypadku rozwoju
energetyki na morzu pojawi sie z pewnoscig mozliwos¢
prowadzenia ustug i produkgcji, w ramach lokalnego wy-
twarzania — mozna prognozowa¢ ze nawet do 40-60%
czynnosci zwigzanych z fundamentowaniem, praca-
mi elektro-energetycznymi, przytaczeniem do sieci, ale
rowniez badaniami Srodowiskowymi bedzie mogto by¢
wykonywane z polskiego wybrzeza i przez polskie firmy
i instytucje.

Rozwdj morskiej energetyki wiatrowej w Polsce nies¢
moze ze sobg ogromny potencjat rozwoju gospodar-
czego. Mozemy osiggng¢ duzy sukces, jesli uda nam
sie stworzy¢ dobre zaplecze, przygotowac fachowcow,
przeprowadzi¢ przy pomocy polskich specjalistéw bada-
nia i pomiary Srodowiskowe na morzu. Nasi inzynierowie
maja wystarczajgce umiejetnosci, zeby wspotpracowac
z firmami zagranicznymi na etapie projektowania farm
morskich. Zatem mamy przed sobg bardzo duze pole
do dziatania.

Juz dzis wiele elementéw farm morskich jest budowa-
nych w Polsce, cho¢ na potrzeby projektéw zagranicz-
nych. Stad wiadomo, ze mamy juz spore doSwiadczenie
i dostarczamy produkty, zwtaszcza konstrukcje stalowe,
wysokiej jakosci. W przysztosci mozemy poszerzy¢
udziat sektora ustug portowych na rzecz energetyki mor-
skiej. Dzieki tym wszystkim dziataniom mozliwy bedzie
dalszy rozwdj regiondw nadmorskich.




JAKI JEST POTENCJAL
USLtUGOWO-PRODUKCYJNY

DO WYKORZYSTANIA ORAZ SKALA

NIEZBEDNYCH INWESTYCJI

INFRASTRUKTURALNYCH DLA RozwoJU MFW w PoLsce?

WYPOWIEDZI PANELISTOW

Na krajowych operatorach systemu elektroenergetycz-
Nego cigza rozne obowigzki, min, zachowanie niezawod-
nosci pracy sieci, zapewnienie bezpieczehstwa zasilania
odbiorcéw, w tym wielkich aglomeracji miejskich, przy-
faczenia nowych zrodet do sieci, a wsrdd nich zrodet
odnawialnych. Nowe zrédia to zaréwno elektrownie kon-
wencjonalne i farmy wiatrowe na Iadzie, jak réwniez mor-
skie farmy wiatrowe i elektrownie jgdrowe. Te obowigzki
wyptywajg na planowanie rozwoju krajowego systemu
elektroenergetyczneqgo. W zakresie morskich farm wia-
trowych trzeba roéwniez pamieta¢, ze trwajg prace na
poziomie europejskim dotyczace integracji tego rodza-
ju zrédet i tutaj obszar, w ktorym aktywni sg operato-
rzy systeméw przesytowych dotyczy obecnie przede
wszystkim Morza Potnocnego, ale w kolejnym  kroku,
réwniez Morza Battyckiego.

Cho¢ wiadomo, ze dziatania w zakresie farm wiatrowych
na Morzu Pétnocnym s3 bardziej zaawansowane, to jed-
nak Battyk rowniez traktowany jest jako obszar rozwo-
ju, na ktorym trzeba zaplanowa¢ sposéb integracji farm
wiatrowych, w tym ich przytaczenia i przestania mocy do
odbiorcow.

Obszar wspdlnych dziatah europejskich operatorow sys-
temow przesytowych dotyczy prac nad programem tzw.
autostrad elektroenergetycznych, zwigzanych min. z in-
tegracjg morskich farm wiatrowych. W ramach tego planu
w zakresie farm i sieci na morzu nalezy wzig¢ pod uwage
wiele czynnikbw — w tym przypadku bedzie istotne nie
tylko samo zaplanowanie rozwoju takiej sieci, ale takze

Cezary Szwed, PSE Operator S.A.
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decyzje, kto bedzie jej wiascicielem, kto bedzie prowadzit
ruch sieci, jak bedzie sie odbywat jej rozwoj technicz-
ny, czy to bedzie sie¢ morska, czy tez tylkko potgczenia
promieniowe z siecig ladowa. Wszystkie te elementy sg
obecnie w fazie rozwoju - analiz i planéw, ktore wyma-
Qajg jeszcze wielu prac, przed przyjeciem ostatecznych
rozwigzan.

Kolejny obszar aktywnosci operatorow europejskich do-
tyczy regionalnych planéw rozwoju systeméw elektro-
energetycznych. W regionie Europy Srodkowo-Wschod-
niej, trwajg prace w ramach tzw. inicjatywy PN — PED.
Komisja Europejska, ministerstwa odpowiedzialne za
gospodarke w krajach regionu, krajowi regulatorzy
i operatorzy systemow elektroenergetycznych pracujg
nad wskazaniem potrzeb i sposobéw ich zaspokojenia
w zakresie ustanowienia korytarzy energetycznych
W naszym regionie, w tym dla przesytu enerqii elektrycz-
nej. Z przesytem wielkich mocy na wielkie odlegtosci wig-
z3 sie nowe wyzwania. Musimy znalez¢ odpowiedz na
pytania, jak takie projekty zrealizowac w praktyce. W kon-
tekscie morskich farm wiatrowych wazne jest okreslenie
ile takich zrodet powstanie, kiedy i w jakich obszarach,
wzgledem aktualnego systemu elektroenergetycznego.

Rola Operatora Systemu Przesytowego

Dla réznych scenariuszy rozwoju farm morskich moz-
na opracowac sposoby przytaczenia i sposoby wypro-
wadzenia mocy. Jesli moc bedzie siegata pojedynczych
setek MW, do 1 GW - wtedy pod uwage nalezy brac¢




raczej ,klasyczne”, promieniowe przytaczenie do systemu
elektroenergetycznego na ladzie. W takich przypadkach
nalezy oczywiscie wykonac analizy, ktdre okreslg zakres
rozbudowy sieci umozliwiajacy, poza przytaczeniem, wy-
prowadzenie i przestanie mocy do odbiorcow.

Jesli bedziemy mieli do czynienia z wiekszg moca,
wtedy bedzie trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim
zakresie mozna rozwijaC obecnie istnigjgcg sie€ i czy
w ogble jesteSmy w stanie skonsumowac takg moc
w kraju. W tym przypadku bardzo korzystne moze okazac
sie magazynowanie energii na duza skale. Wpisujac sie
w perspektywe europejska, jesli rozwdj MFW miatby
w bardzo duzym stopniu dotyczy¢ réwniez Morza Bat-
tyckiego, powinniSmy przygotowywac sie do mozliwosci
przestania odbieranej energii w kierunku potudniowym,

takze poza nasz system, lub ewentualnie réwniez w ra-
mach regionu battyckiego. Te kwestie wymagajg analizy
— takie analizy sa i beda prowadzone i znajdg odzwier-
ciedlenie w planach rozwoju sieci przesytowej. Na chwi-
le obecng, rozw6] MFW dla potrzeb analiz nalezy ujgc
W sposéb scenariuszowy. Wazne jest przy tym, jak i skad
uzyska¢ dane do scenariuszy. Poza wielkoscig mocy
planowanych do budowy, istotna jest tez pewnos¢ co
do obszaréw, na ktorych morska energetyka faktycznie
bedzie sie rozwijat. Z mojej wiedzy wynika, ze takie ob-
szary znajdujg sie, min. na wysokosci Stupska, a takze
na wschdd od tego miejsca, do rejonu odpowiadajgcego
wysokosci Zarnowca. Trzeba pamietac, ze do stacji elek-
troenergetycznej Stupsk wprowadzone jest potaczenie
statopragdowe ze Szwecja, tutaj tez bardzo silnie rozwijajg
sie ladowe farmy wiatrowe. Natomiast do stacji Zarno-
wiec jest przytaczona duza elektrownia szczytowo-pom-
powa, a obszar ten jest brany pod uwage jako moziiwa
lokalizacja elektrowni jgdrowej. Przy planowaniu rozwoju
systemu elektroenergetycznego wszystkie te elementy
muszg by¢ brane pod uwage facznie.

Woijciech Drozdz, Wicemarszatek Wojewddztwa Zachodniopomorskiego

Wojewddztwo Zachodniopomorskie jest otwarte na wy-
korzystywanie potencjatu energetycznego obszaru mor-
skiego. Pomorze Zachodnie dysponuje szerokim pasem
wybrzeza i ma bardzo dobre warunki wiatrowe. Dzieki
wspOtpracy wiadz wojewddztwa z inwestorami region
0siggnat pozycje lidera w wykorzystywaniu energetyki
wiatrowej na ladzie. W naturalny wiec sposéb wojewddz-
two jest szczeqdlnie predestynowane do podejmowania
dziatah stuzacych rozwojowi morskiej energetyki wiatro-
wej i tym samym zapewnieniu bezpieczenstwa energe-
tycznego zaréwno w skali kraju, jak i regionu.

Samorzad wojewddztwa ma mozliwosE wspierania roz-
woju innowacyjnych dziedzin gospodarki, w tym morskich
farm wiatrowych, poprzez dziatania strategiczne wyrazo-
ne w planach operacyjnych i w strateqgii rozwoju, a takze
poprzez docelowe zapewnienie finansowania w oparciu
0 regionalny program operacyjny.

tekst autoryzowany

W pierwszym przypadku kluczowe jest wyznaczanie
kierunkow dziatan. Strategia wojewodztwa zachodniopo-
morskiego, zaktualizowana w 2010 roku, zakfada rozwdj
energetyki morskiej na terenie Pomorza Zachodniego.
Réwniez plan zagospodarowania przestrzennego woje-
wodztwa zachodniopomorskiego uwzglednia w swoich
zapisach wykorzystanie energii z wiatru na terenach
morskich. Wspomniany dokument planistyczny podkre-
$la waznos¢ rozwoju gospodarki morskiej, ktérej czescig
moze stac sie rowniez morska energetyka wiatrowa jako
istotny element wzmacniania kondycji gospodarczej Po-
morza Zachodniego.

Na obszarze wojewddztwa dziata kika przedsiebiorstw
zajmujgcych sie energetyka wiatrowa pod katem inwe-
stycyjnym, proceduralnym i budowlanym. Przyktadowo
na terenach Goleniowskiego Parku Przemystowegqo po-
wstajg elementy sitowni wiatrowych. Wojewddztwo ma




rowniez do dyspozycji tereny postoczniowe w Szczeci-
nie, ktére znakomicie nadaja sie do lokalizacji produkgii
elementéw potrzebnych do montazu farm wiatrowych.

Ogromny potencjat naukowy posiadajg Akademia Morska
w Szczecinie i Zachodniopomorski Uniwersytet Techno-
logiczny, ktore od kilkudziesieciu lat preznie dziatajg na
rzecz rozwoju oceanotechniki i energetyki.

Powyzsze czynniki sprawiajg, ze Zarzad Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego wielkg wage przyktada do wyko-
rzystania potencjatu regionu w zakresie produkcji energii
ze zrodet odnawialnych, w tym morskiej energetyki wia-
trowey.

Jak planujemy to osiggnac?

W Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego na lata 2007 — 2013 Zarzad Wo-
jewbdztwa, Swiadom potrzeb w dziedzinie odnawialnych
zrédet energii, przeznaczyt na poddziatanie 4.1 Energia

odnawialna i zarzadzanie energia 40 676 471 euro. Po-
nadto instytucje otoczenia biznesu, min. jednostki nauko-
we prowadzace badania w dziedzinie OZE, moga starat
sie o dofinansowanie w ramach osi 1, dziatanie 12 In-
nowacje i transfer technologii, na ktore alokacja wynosi
72 500 000 euro.

Problematycznym aspektem jest w dalszym ciggu moz-
liwos¢ odbioru energii przesytanej z sitowni wiatrowych
posadowionych na terenach morskich. Istnieje koniecz-
no$¢ opracowania i realizacji koncepcji przekazu energii
w gfab kraju, gdyz stan obecny infrastruktury przesytowej
nie spetnia wymaganych warunkéw. Tym niemniej Zarzad
Wojewodztwa podejmuje starania o poprawe tego stanu
rzeczy, min. przekazujgc operatorom $rodki na rozwoj
i modernizacje regionalnej sieci energetycznej, za$ za-
chodniopomorskim uczelniom na dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowa. To na pewno przetozy sie na wsparcie dla
podmiotdbw zaangazowanych w rozwoj morskiej energe-
tyki wiatrowej w Polsce.

Morska energetyka wiatrowa w potgczeniu z innowacyj-
na qospodarky stanie sie jednym z priorytetow woje-
wodztwa w przysztym okresie programowania na lata
2014-2020.

Morska energetyka wiatrowa to trudna branza. Ma ona
wiele wspdlnego z sama gospodarkg morska, ktéra
w Polsce kiedyS przezywata lata swojej Swietnosci.
Obecnie jest jednak w sytuacji dos¢ kryzysowej, z czym
trzeba i warto powalczy¢. Branza energetyki wiatrowej
jest podobna takze do branzy zwigzanej z budowaniem
jednostek offshorowych - statkéw. Wymaga ona sporych
naktadow inwestycyjnych zwitaszcza, jesli chodzi o jakos¢
produkciji i zarzadzanie firma. Nie mamy standardéw, kto-
re okreslajg poziom kwalifikacji i doSwiadczenia personelu
techniczneqo dziatajgceqo w tej branzy, ale wiadomo,
ze to wielka szansa dla polskich inzynieréw, dia polskich

Dagmara Zygowska, Germanischer Lloyd Polen
tekst autoryzowany

studentéw z uczelni technicznych, ktérzy moga znalez¢
prace w zagranicznych koncernach.

Mamy tez obszar jeszcze niedoceniany w Polsce — Best
practice — z innych krajéw. Zaawansowane technologicz-
nie firmy zagraniczne moga przynies¢ nam duze zasoby
wiedzy i pomoc otworzy¢ drzwi, takze wskaza¢ mode-
lowe rozwigzania, ktore pozwolg na skrécenie czasu do
uruchomienia i budowy pierwszej farmy wiatrowej.

W Polsce tych firm jest duzo, kazda turbina poddawa-
na jest certyfikacji typu - to zobowigzuje wytwoérce do




zachowania witasciwego standardu, niezaleznie od teqo,
gdzie dane turbiny sa produkowane. Standardy sg wsze-
dzie takie same, ISQO, IEC, standardy produkcyjne koncer-
néw wytwarzajgcych urzadzenia. Na polskim rynku dla
najwazniejszych przedsiebiorcéw liczy sie dosSwiadczenie
- my mamy ludzi dodwiadczonych w zakresie spawania,
przestawienie ich na i produkcje konstrukcji offshorowych
nie powinno stanowi¢ problemu, wymagac jednak bedzie
nadzoru i wypracowania konkretnych systemaéw, ale to
nie zajmie duzo czasu. W Polsce juz produkujemy wieze
do turbin wiatrowych, konstrukcje fundamentowe offsho-
rowe, topaty, elementy samej turbiny, (stalowe, z tworzyw
sztucznych).

Firma Germanischer Lloyd nadzoruje prace na potrze-
by ,offshore”, jest podmiotem bardzo dbajgcym o ja-
koS¢ wyrobu i jednoczednie chetnie pomaga innym, aby
standardy i wymagania dostepne byty takze dla polskich
przedsiebiorcéw. Zaangazowanie w rynek MFW to nie sg
tyko inwestycje w park maszynowy, to takze inwestycje
w zasoby ludzkie oraz naktady pracy i pieniedzy w sama
jakos¢ produkgiji.

Mam nadzieje, ze optymistycznym powiewem jest to, ze
sg juz w Polsce przedsiebiorcy, ktorzy swoje produkty
dostarczajg na rynki zagraniczne, a to Swiadczy o tym,
ze potrafimy osiggnaC wysoki poziom jakosci. Potrzeba
tylko siinej inicjatywy. Moze takiej, jaka wygeneruje semi-
narium, w ktérym dzis bierzemy udziat.
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Dziat | Przepisy og6ine

Art. 1.

1. Ustawa okresla potozenie prawne obszarbw morskich
Rzeczypospolitej Polskiej, pasa nadbrzeznego oraz or-
gany administracji morskiej i ich kompetencje.

2. Przepiséw ustawy nie stosuje sie, jezeli umowa mie-
dzynarodowa, ktorej Rzeczpospolita Polska jest strong,
stanowi inacze.

Art. 2.
1. Obszarami morskimi Rzeczypospolitej Polskiej sa:
1) morskie wody wewnetrzne,

2) morze terytorialne,

3) wytaczna strefa ekonomiczna — zwane dalej “pol-
skimi obszarami morskimi”.

2. Morskie wody wewnetrzne i morze terytorialne wcho-
dza w skfad terytorium Rzeczypospolitej Polskie.

3. Zwierzchnictwo terytorialne Rzeczypospolitej Polskiej
nad morskimi wodami wewnetrznymi i morzem tery-
torialnym rozcigga sie na wody, przestrzen powietrzng
nad tymi wodami oraz na dno morskie wéd wewnetrz-
nych i morza terytorialnego, a takze na wnetrze ziemi
pod nimi.

Art. 3.

1. Jezeli wymagaja tego potrzeby obronnosci lub bezpie-
czenstwa panstwa:




1) na morskich wodach wewnetrznych oraz na mo-
rzu terytorialnym moga by¢ ustanawiane strefy za-
mkniete dla zeglugi i rybotéwstwa;

2) poza morskimi wodami wewnetrznymi i morzem
terytorialnym mogg by¢ ogtaszane strefy niebez-
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pieczne dia zeglugi lub rybotéwstwa.

2. Minister Obrony Narodowej, w porozumieniu z mini-
strem wiasciwym do spraw wewnetrznych oraz mi-
nistrem wiasciwym do spraw gospodarki morskiej,
ustanawia, w drodze rozporzadzenia, strefy, o ktorych
mowa w ust. 1 pkt 1, z uwzglednieniem w szczeqdl-
nosci termindw uznania strefy za niebezpieczng oraz
wskazania dokfadnych wspétrzednych geograficznych
tej strefy.

Dziat Il Polskie obszary morskie

Rozdziat 1
Morskie wody wewnetrzne

Art. 4.
Morskimi wodami wewnetrznymi sa:

1) czeS€ Jeziora Nowowarpienskiego i cze$¢ Zalewu
Szczecifskiego wraz ze Swing i Dziwng oraz Za-
lewem Kamienskim, znajdujaca sie na wschod od
granicy panstwowej miedzy Rzeczapospolita Pol-
ska a Republikg Federalng Niemiec, oraz rzeka Odra
pomiedzy Zalewem Szczecinskim a wodami portu
Szczecin;

2) czeS¢ Zatoki Gdanskiej zamknieta linig podstawowa
biegnaca od punktu o wspbtrzednych 54037°36"
szerokoSci geograficznej pdtnocnej i 1804918" dtu-

gosci geograficznej wschodniej (na Mierzei Helskiej)
do punktu o wspétrzednych 5402212" szerokoSci
geograficznej potnocnej i 1902100 dtugosci geo-
graficznej wschodnigj (na Mierzei Wislanej),

3) cze$¢ Zalewu Wislanego, znajdujaca sie na po-
tudniowy zachéd od granicy panstwowej miedzy
Rzeczapospolita Polskg a Federacjg Rosyjska na
tym Zalewie;

4) wody portéw okresSlone od strony morza linig f3-
€z3aca najdalej wysuniete w morze state urzadze-
nia portowe, stanowigce integralng czes¢ systemu
portowego.

Rozdziat 2
Morze terytorialne

Art. 5.

1. Morzem terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej jest
obszar wéd morskich o szerokosci 12 mil morskich (22
224 m), liczonych od linii podstawowej tego morza.

2. Linie podstawowg morza terytorialnego stanowi linia
najnizszeqgo stanu wody wzdtuz wybrzeza lub ze-
wnetrzna granica morskich wod wewnetrznych.

3. Zewnetrzna granice morza terytorialnego stanowi linia,
ktorej kazdy punkt jest oddalony o 12 mil morskich od
najblizszego punktu linii podstawowej, z zastrzezeniem
ust. 4.

4. Redy, na ktorych odbywa sie normalnie zatadunek, wy-
tadunek i kotwiczenie statkow, potozone catkowicie lub
czeSciowo poza obszarem wod morskich okreslonym
zqodnie z ust. 11 3, sg wigczone do morza terytorial-
nego.

5. Granice red, o ktérych mowa w ust. 4, okresla Rada
Ministrow w drodze rozporzadzenia.



Art. 6.

1. Obce statki, z zastrzezeniem przepisow ust. 3, korzy-
stajg z prawa nieszkodliwego przeptywu przez morze
terytorialne Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Nieszkodliwy przeptyw oznacza zegluge przez morze
terytorialne w celu:

1) przejscia przez nie bez wchodzenia na morskie
wody wewnetrzne lub bez dobijania do urzadzeh
portowych albo znajdujgcych sie poza morskimi
wodami wewnetrznymi urzadzen redowych;

2) wejscia lub opuszczenia morskich wod wewnetrz-
nych;

3) dobijania lub opuszczania urzadzen portowych
albo redowych, o ktérych mowa w pkt 1.

3. Minister Obrony Narodowej, w drodze rozporzadzenia,
okresla przeptyw okretow wojennych obcych pahstw
przez polskie morze terytorialne oraz warunki ich wej-
$cia na polskie morskie wody wewnetrzne.

Art. 7.

Przeptyw powinien by¢ nieprzerwany i szybki. Zatrzyma-
nie sie lub kotwiczenie jest dozwolone wyltacznie, jezeli
wigze sie ze zwyczajng zeqluga lub jest konieczne ze
wzgledu na site wyzsza albo inne niebezpieczenstwo
lub tez w celu udzielenia pomocy ludziom, jak réwniez
statkom morskim badz powietrznym znajdujgcym sie
w niebezpieczehstwie. Obce statki rybackie podczas
przeptywu sg obowigzane usuna¢ z poktadu sprzet ry-
backi lub ztozy¢ go w sposéb wytgczajgcy uzycie.

Art. 8.

Przeptyw uwaza sie za nieszkodliwy dopdty, dopdki nie
zagraza pokojowi, porzadkowi publicznemu lub bezpie-
czehstwu Rzeczypospolitej Polskigj.
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Art. 9.

Przeptyw uwaza sie za zagrazajgcy pokojowi, porzad-
kowi publicznemu lub bezpieczehstwu Rzeczypospolitej
Polskiej, jezeli obcy statek lub okret wojenny podejmuje
na morzu terytorialnym dziatania polegajace na:

1) groZbie uzycia sity lub uzyciu sity przeciwko su-
werennosci, integralnosci terytorialnej lub niezawi-
stosci politycznej Rzeczypospolitej Polskiej albo po-
gwatceniu w jakikolwiek inny sposéb zasad prawa
miedzynarodowego zawartych w Karcie Narodow
Zjednoczonych;

2) Ewiczeniach lub uzyciu broni wszelkiego rodzaju;

3) zbieraniu informacji na szkode obronnosci lub bez-
pieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej;

4) propagandzie majgcej na celu ostabienie obronno-
Sci lub bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej;

5) startowaniu, lgdowaniu lub przyjmowaniu na pokfad
jakiegokolwiek statku powietrzneqo;

6) startowaniu, lgdowaniu lub przyjmowaniu na pokfad
jakiegokolwiek urzadzenia wojskoweqo;

7) fadowaniu lub wytadowywaniu towardw, walut albo
przyjmowaniu na statek lub wysadzaniu ze statku
ludzi z naruszeniem przepisow celnych, skarbo-
wych, imigracyjnych lub sanitarnych Rzeczypospo-
litej Polskiej;

8) umysinym zanieczyszczeniu morza;
9) uprawianiu rybotéwstwa;

10) prowadzeniu badah lub dziatalnosci hydrograficz-
nej;
1) zaktdcaniu systemu tgcznosci lub innych urzadzen

i instalacji Rzeczypospolitej Polskiej;

12) wszelkich innych dziataniach niezwigzanych bez-
posrednio z przeptywem.

Art. 10.

1. Jezeli jest to konieczne ze wzgledu na bezpieczehstwo
zeglugi, minister wiasciwy do spraw gospodarki mor-
skiej w porozumieniu z Ministrem Obrony Narodowe;,



w drodze rozporzadzenia, moze wyznaczyC na morzu
terytorialnym trasy przeptywu, systemy rozgraniczenia
ruchu i zgtaszania pozycji statku, a takze okresli¢ spo-
séb sprawowania kontroli ruchu statkéw w tym syste-
mie.

2. Trasy przeptywu i systemy rozgraniczenia ruchu uwi-
dacznia sie na mapach morskich.

Art. 1.

Obce statki korzystajgce z prawa nieszkodiwego prze-
ptywu przez morze terytorialne sg obowigzane do prze-
strzegania prawa polskiego oraz przepiséw miedzyna-
rodowych dotyczacych zapobiegania zderzeniom na
morzu i ochrony Srodowiska morskiego.

Art. 12.

1. Polskiej jurysdykcji karnej nie stosuje sie odnosnie do
przestepstw popetnionych na obcych statkach podczas
przeptywu przez morze terytorialne, chyba ze:

1) skutki przestepstwa rozciggajg sie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej;

2) przestepstwo narusza spokdj lub porzadek pu-
bliczny na morzu terytorialnym;

3) kapitan statku, przedstawiciel dyplomatyczny lub
konsularny panstwa bandery statku zwréci sie do
wiasciwych polskich organéw o pomoc;

4) jest to konieczne do zwalczania nielegalnego han-
dlu narkotykami lub substancjami psychotropowy-
mi.
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2. Przepisy ust. 1 nie ograniczajg wykonywania polskiej
jurysdykcji karnej, jezeli obcy statek przeptywa przez
morze terytorialne po opuszczeniu polskich morskich
wod wewnetrznych.

3. W stosunku do obceqo statku przeptywajgceqo przez
morze terytorialne nie podejmuje sie zadnych czynno-
Sci w zwigzku z przestepstwem popetnionym przed
wejsciem statku na polskie morze terytorialne, jeze-
i statek, ptynac z obcego portu, przeptywa jedynie
przez to morze, nie wchodzac na morskie wody we-
wnetrzne.

4. Przepisu ust. 3 nie stosuje sie, jezeli czyn naruszyt
prawa Rzeczypospolitej Polskiej okreslone w art. 17, jak
rowniez w wypadku Scigania sprawcéw zanieczysz-
czeh Srodowiska morskiego.

5. Organy podejmujgce czynnoSci z zakresu jurysdykcji
karnej, na wniosek kapitana statku, s obowigzane po-
wiadomi¢ przedstawicielstwo dyplomatyczne lub wia-
Sciwy urzad konsularny panstwa bandery.

Art. 13.

1. Nie mozna zatrzymaC obcego statku przeptywajace-
Qo przez polskie morze terytorialne, w celu dokona-
nia jakiejkolwiek czynnosSci w postepowaniu cywilnym
w stosunku do osoby fizycznej znajdujgcej sie na statku.

2. W stosunku do obceqo statku przeptywajaceqo przez
polskie morze terytorialne nie mozna prowadzi¢ eg-
zekucji ani dokonywaC zajecia statku w zwigzku
z jakimkolwiek postepowaniem cywinym, chyba ze
dotyczy ono roszczen wynikajacych ze zobowigzan
powstatych podczas lub w zwigzku z przeptywem
statku przez polskie morskie wody wewnetrzne lub
polskie morze terytorialne.

3. Przepisu ust. 2 nie stosuje sie, gdy obcy statek stoi
na polskim morzu terytorialnym Iub przeptywa przez
to morze po opuszczeniu polskich morskich wéd we-
wnetrznych.

Rozdziat 3
Wytaczna strefa ekonomiczna

Art. 14.

Ustanawia sie wylaczng strefe ekonomiczng Rzeczypo-
spolitej Polskiej.

Art. 15.

Wytaczna strefa ekonomiczna jest potozona na zewnatrz
morza terytorialnego i przylega do tego morza. Obejmuje




ona wody, dno morza i znajdujgce sie pod nim wnetrze
ziemi.

Art. 16.

1. Granice wytacznej strefy ekonomicznej okreslajg umo-
wy miedzynarodowe.

2. W razie braku umoéw miedzynarodowych, o ktérych
mowa W ust. 1, Rada Ministrow, w drodze rozporzadze-
nia, moze okreslic przebieg granicy wytacznej strefy
ekonomicznej.

Art. 17.

Rzeczypospolite] Polskiej przystuguja w wytacznej strefie
ekonomicznej:

1) suwerenne prawa W celu rozpoznawania, zarza-
dzania i eksploatacji zasobéw naturalnych, zaréw-
no zywych, jak i mineralnych, dna morza i wnetrza
ziemi pod nim oraz pokrywajacych je wod, a tak-
ze ochrona tych zasobdw oraz suwerenne prawa
w odniesieniu do innych gospodarczych przedsie-
wzie€ w strefie;

2) wladztwo w zakresie:

3) budowania i uzytkowania sztucznych wysp,
konstrukciji i innych urzadzen,

b) badan naukowych morza,
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€) ochrony i zachowania $rodowiska morskiego;

3) inne uprawnienia przewidziane w prawie miedzy-
narodowym.

Art. 18.

Obce panstwa korzystajg w wytgcznej strefie ekono-
micznej z wolnosci zeglugi i przelotu, uktadania kabli pod-
morskich i rurociggbw oraz innych, zgodnych z prawem
miedzynarodowym, sposobdéw korzystania z morza, wig-
zacych sie z tymi wolnosciami, z zastrzezeniem przepi-
sOw ustawy.

Art. 19.

W wytacznej strefie ekonomicznej obowigzuje prawo pol-
skie dotyczace ochrony Srodowiska.

Art. 20. (skreslony).
Art. 21. (skreslony).
Art. 22.

1. Rzeczpospolita Polska ma wytaczne prawo wznosze-
nia, udzielania pozwolen na wznoszenie i wykorzysty-
wanie w wytacznej strefie ekonomicznej sztucznych
wysp, wszelkiego rodzaju konstrukcji i urzadzen prze-
znaczonych do przeprowadzania badan naukowych,
rozpoznawania lub eksploatacji zasobdéw, jak réwniez
w odniesieniu do innych przedsiewzie¢ w zakresie go-
spodarczeqo badania i eksploatacji wytacznej strefy
ekonomicznej, w szczegblnosci wykorzystania w ce-
lach energetycznych wody, prgdéw morskich i wiatru.

2. Sztuczne wyspy, konstrukcje i urzadzenia, o ktorych
mowa w ust. 1, podlegaja prawu polskiemu.

Rozdziat 4
Sztuczne wyspy, konstrukcje i urzadzenia, podmorskie kable i rurociggi

Art. 23.

1. W przypadku braku planu zagospodarowania prze-
strzennego morskich wéd wewnetrznych, morza tery-
torialneqo i wytacznej strefy ekonomicznej, o ktérym
mowa w art. 373, pozwolenie na wznoszenie i wyko-
rzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen
w polskich obszarach morskich, okreslonych w art. 22,

wydaje minister wiasciwy do spraw gospodarki mor-
skiej.

la. Zakazuje sie wznoszenia i wykorzystywania elektrowni
wiatrowych na morskich wodach wewnetrznych i mo-
rzu terytorialnym.

2. Pozwolenie, 0 ktorym mowa w ust. 1, jest wydawa-
ne po zaopiniowaniu przez ministréw wiasciwych do




spraw gospodarki, kultury i dziedzictwa narodoweqo,
rybotowstwa, Srodowiska, spraw wewnetrznych oraz
Ministra Obrony Narodowe;.

2a. Organy, o ktérych mowa w ust. 2, wydaja opinie
w terminie nie dtuzszym niz 90 dni od dnia otrzyma-
nia wniosku; niewydanie opinii w tym terminie traktuje
sie jako brak zastrzezen.

3. Odmawia sie wydania pozwolenia, o ktbrym mowa
w ust. 1, jezeli jego wydanie pociggnetoby za sobg za-
grozenie dla:

1) Srodowiska i zasobow morskich,

2) interesu gospodarki narodowej,

3) obronnosci i bezpieczenstwa panstwa,

4) bezpieczehstwa zeglugi morskigj,

5) bezpieczneqo uprawiania rybotowstwa morskiego,
6) bezpieczenstwa lotéw statkow powietrznych,

7) podwodneqo dziedzictwa archeologiczneqo lub

8) bezpieczenstwa zwigzaneqo z badaniami, rozpo-
znawaniem i eksploatacjg zasobow mineralnych
dna morskiego oraz znajdujgcego sie pod nim
wnetrza ziemi.

4. Wystapienie zagrozen, o ktérych mowa w ust. 3, ustala
sie na podstawie przepiséw odrebnych.

5. W pozwoleniu, o ktorym mowa w ust. 1, okresla sie
rodzaj przedsiewziecia i jego lokalizacje za pomoca
wspbtrzednych — geograficznych,  charakterystyczne
parametry techniczne przedsiewziecia, szczegbtowe
warunki i wymagania wynikajgce z przepisow odreb-
nych, a w szczegblnosci w zakresie, 0 ktérym mowa
w ust. 3.

6. Pozwolenie, 0 ktbrym mowa w ust. 1, jest wydawane
na okres niezbedny do wznoszenia i wykorzystywania
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sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen, jednak nie
dtuzszy niz 30 lat, z zastrzezeniem ust. 6g.

6a. Jezeli w ciggu 6 lat od dnia wydania pozwolenia,
o ktérym mowa w ust. 1, podmiot, ktéremu udzielo-
no pozwolenia, nie uzyska pozwolenia na budowe
dla catosci lub czesci etapowanego przedsiewziecia
objetego tym pozwoleniem organ, ktory wydat po-
zwolenie stwierdza, w drodze decyzji, wygasniecie
tego pozwolenia.

6b. Jezeli nie pdzniej niz 60 dni przed uptywem 6 lat od
dnia wydania pozwolenia, o ktérym mowa w ust. 1,
podmiot, ktéremu udzielono pozwolenia, ztozy orga-
nowi, ktéry wydat pozwolenie, wyjasnienia na pismie
i dokumenty potwierdzajagce podjecie wszystkich
CzynnoSci wymaganych przez prawo zmierzajgcych
do uzyskania pozwolenia na budowe, termin, o kto-
rym mowa W ust. 6a, zostaje przedtuzony na czas
niezbedny do uzyskania pozwolenia na budowe, jed-
nak nie dtuzszy niz 2 lata od dnia, w ktérym uptynat
6 letni termin od dnia wydania pozwolenia, 0 kto-
rym mowa w ust. 1. Przedtuzenie terminu stwierdza,
w drodze decyzji, organ, ktéry wydat pozwolenie.

6c. Jezeli w ciggu:;

1) 3 lat od dnia, w ktérym decyzja o pozwoleniu na
budowe stata sie ostateczna, nie zostanie rozpo-
czeta budowa sztucznej wyspy, konstrukcji i urza-
dzen albo

2) 5 lat od dnia rozpoczecia budowy nie zostanie
podjete wykorzystywanie sztucznej wyspy, kon-
strukcji i urzadzen - organ, ktory wydat pozwole-
nie, 0 ktérym mowa w ust. 1, stwierdza, w drodze
decyzji, wygasniecie tego pozwolenia.

6d. Organ, ktéry wydat pozwolenie, o ktérym mowa
w ust. 1, moze, w drodze decyzji stwierdzi¢ dla ca-
tosci lub, w przypadku etapowaneqo przedsiewzie-
cia, dla czeSci obszaru objetego pozwoleniem, jego
wygasniecie, jezeli wznoszenie lub wykorzystywanie
sztucznej wyspy, konstrukgji i urzadzen, jest niezgod-
ne z warunkami okreslonymi w pozwoleniu, jedno-
czednie naktadajgc kare pieniezng, o ktbérej mowa
w art. 55 ust. 2.

6e. W przypadku utraty waznosci pozwolenia, o ktorym




mowa w ust. 1, lub stwierdzenia jego wygasniecia or-
gan, ktory wydat pozwolenie, moze nakaza¢, w dro-
dze decyzji, podmiotowi, ktéremu udzielono pozwole-
nia, catkowite lub czeSciowe usuniecie na koszt tego
podmiotu konstrukcji, urzadzen i elementéw infra-
struktury oraz spowodowanych szkdd w Srodowisky,
okreslajgc warunki i termin wykonania tych czynnosci.

6f. Jezeli konstrukcje, urzadzenia i elementy infrastruk-
tury oraz szkody w $rodowisku nie zostang usuniete
zgodnie z warunkami i terminami okreSlonymi w de-
cyzji, o ktérej mowa w ust. 6e, prace te moga by¢
wykonane przez wifasciweqo terytorialnie dyrektora
urzedu morskiego na koszt podmiotu zobowigzanego
decyzja do wykonania tych prac.

64q. Jezeli sztuczne wyspy, konstrukcje i urzadzenia zo-
staty wzniesione oraz byty wykorzystywane zgodnie
z wymaganiami okreSlonymi w pozwoleniu, o kto-
rym mowa w ust. 1, organ, ktory wydat pozwolenie,
moze przedtuzy¢ jego waznos¢ na okres do 20 lat.
Przedtuzenie waznosci nastepuje w drodze decyzji,
na wniosek podmiotu, ktéremu udzielono pozwolenia,
ztozony nie pézniej, niz 120 dni przed uptywem ter-
minu okreslonego w ust. 6. Przepisy ust. 2-5, art. 27a
i art. 27b ust. 1 stosuje sie odpowiednio.

7. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej pro-
wadzi rejestr wydanych pozwolen, o ktérych mowa
w ust. 1.

8 W przypadku nieprzyjecia planu, o ktérym mowa
w art. 373, gdy znajduje sie on na etapie opracowywa-
nia, postepowanie 0 wydanie pozwolenia moze zostac¢
zawieszone do czasu przyjecia planu.

Art. 23a.

W przypadku przyjecia planu, o ktbrym mowa w art. 373,
pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie sztucz-
nych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich obszarach
morskich, o ktérych mowa w art. 22, wydaje dyrektor
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wiasciwego urzedu morskiego. Przepisy art. 23 oraz art.
27a i art. 27b stosuje sie odpowiednio.

Art. 24.

Wokét sztucznych wysp, konstrukgji i urzadzen dyrektor
wiasciwego urzedu morskiego moze ustanowit strefy
bezpieczenstwa, siegajgce nie dalej niz 500 metréw od
kazdego punktu ich zewnetrznej krawedzi, chyba ze inny
zasieq strefy jest dozwolony przez powszechnie przyje-
te normy prawa miedzynarodoweqo lub zalecony przez
wiasciwg organizacje miedzynarodowa.

Art. 25.

Informacje o budowie sztucznych wysp, ustawianiu kon-
strukgji i urzadzen, ustanowieniu wokot nich stref bezpie-
czenstwa, jak rowniez catkowitej lub czeSciowej likwidacji
sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzeh sg podawane do
publicznej wiadomosci w urzedowych publikacjach Biura
Hydrograficznego Marynarki Wojennej.

Art. 26.

Ukfadanie i utrzymywanie podmorskich kabli i rurociggéw
na morskich wodach wewnetrznych i morzu terytorial-
nym wymaga pozwolenia dyrektora wiasciwego urzedu
morskiego.

Art. 27.

1. Ukfadanie i utrzymywanie podmorskich kabli i rurocig-
gbw w wyltacznej strefie ekonomicznej jest dozwolo-
ne, jesli nie utrudnia wykonania praw Rzeczypospolite]
Polskiej i pod warunkiem uzgodnienia lokalizacji oraz
sposobéw  utrzymywania z ministrem wiasciwym do
spraw gospodarki morskiej, ktéry w tym zakresie wy-
daje decyzje po zasiegnieciu opinii ministra wiasciwego
do spraw $rodowiska.

2. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej moze
cofna¢ zqgode w razie niespetniania uzgodnionych wa-
runkow uktadania i utrzymywania kabli i rurociggow.

Art. 27a.

1. Wniosek o wydanie pozwolenia, 0 ktérym mowa w art.
23 iart. 233, powinien zawiera¢ nazwe, oznaczenie sie-
dziby i adres wnioskodawcy, szczegbtowe okreSlenie
przedsiewziecia wymagajgceqgo pozwolenia i jego celu
ze wskazaniem:




1) proponowanej lokalizacji okres$lonej za pomoca
wspbtrzednych  geograficznych naniesionych na
mape morska, wyznaczajgcych akwen przezna-
czony na realizacje i eksploatacje przedsiewziecia;

2) powierzchni akwenu przeznaczonego na reali-
zacje i eksploatacje przedsiewziecia oraz okresu
niezbednego do realizacji i eksploatacji przedsie-
WZIECig;

3) charakterystycznych  parametrow  technicznych
i wartoSci planowanego przedsiewziecia, tacznie
Z przedstawieniem etapow i harmonogramu re-
alizacji przedsiewziecia oraz z przedstawieniem
Sposobow przekazywania produktu na lad;

4) oceny skutkow ekonomicznych, spotecznych i od-
dziatywania na Srodowisko.

2. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy dotaczy¢:

1) zaswiadczenie albo o$wiadczenie o wpisie do wia-
Sciwego rejestru zawierajgce w szczegdlnosci nu-
mer tego wpisu;

2) opis technologii planowanego przedsiewziecia,

3) informacje o $rodowisku znajdujgcym sie w za-
siequ oddziatywania planowaneqo przedsiewziecia;

4) opis potencjalnych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko i jego zasoby na-
turalne zarbwno zywe, jak i mineralne oraz ich
oceng;

5) opis Srodkdw zmniejszajacych szkodliwe oddzia-
tywanie planowanego przedsiewziecia na $rodo-
wisko morskie,

6) opis przyjetych zatozen i zastosowanych metod
prognozy oraz wykorzystanych danych o Srodo-
wisku morskim, ze wskazaniem trudnosci powsta-
tych przy gromadzeniu niezbednych informacji,
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7) projekt programu monitoringu, w tym monitoringu
Srodowiska i zarzadzania procesem inwestycyj-
nym i eksploatacyjnym;

8) opis elementéw Srodowiska objetych ochrong
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz.
1220, z pbzn. zm), znajdujgcych sie w zasiegu
przewidywanego oddziatywania  planowanego
przedsiewziecia.

2a. OSwiadczenie, 0 ktorym mowa w ust. 2 pkt 1, sktada
sie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktada-
nie fatszywych zeznan. Skfadajacy oSwiadczenie jest
obowigzany do zawarcia w nim klauzuli nastepujace;
treSci: ,Jestem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej
za ztozenie fatszywego o$wiadczenia” Klauzula ta
zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialnosci
karnej za sktadanie fatszywych zeznan.

2b. Wniosek wraz z zatgcznikami, o ktérych mowa w ust.
2, nalezy ztozy¢ w 7 egzemplarzach.

3. Przepisy ust. 1 2 stosuje sie odpowiednio do wnio-
skow o wydanie pozwolen, o ktérych mowa w art. 26,
a takze wnioskow o wydanie decyzji, o ktérych mowa
w art. 27.

Art. 27b.

1. Za wydanie pozwolen, o ktérych mowa w art. 23, art.
23aiart. 26, organ wydajacy pozwolenia pobiera optaty
w wysokosci stanowigcej rownowartos¢ 300 jednostek
obliczeniowych, okreslonych w art. 55, a jezeli wydane
pozwolenie przewiduje zajecie wytacznej strefy ekono-
micznej pod sztuczng wyspe, konstrukcje i urzadzenie,
pobiera sie dodatkowa optate w wysokoSci stanowigce;
1% wartosci planowaneqo przedsiewziecia, okreslonej
zgodnie z ust. b. Opfate w wysokoSci stanowigcej row-
nowartos¢ 300 jednostek obliczeniowych pobiera sie
przed wydaniem pozwolenia, a dodatkowa optate po-
biera sie w nastepujacy sposob:

1)10% petnej kwoty opfaty w ciggu 90 dni od dnia,
w ktorym decyzja o pozwoleniu, o ktbrym mowa w art.
23 ust. 1, stata sie ostateczna;

2) 30% petnej kwoty w ciggu 30 dni od dnia, w kto-
rym decyzja 0 pozwoleniu na budowe przedsiewziecia




stata sie ostateczna, a w przypadku gdy decyzja
0 pozwoleniu na budowe nie jest wymagana w Ciggu
30 dni od dnia, w ktdérym rozpoczeto budowe przed-
siewziecia;

3) 30% petnej kwoty w ciggu 30 dni od dnia, w kto-
rym rozpoczeto wykorzystanie sztucznych wysp,
konstrukciji i urzadzen;

4) 30% petnej kwoty po 3 latach od dnia dokonania
wpfaty, o ktérej mowa w pkt. 3.

la. Optaty, 0 ktérych mowa w ust. 1, zwigzane z decy-
zjg wymieniong w art. 23 w ust. 6g, wnoszone sg w
catosci w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja
0 przedtuzeniu waznosci pozwolenia stata sie osta-
teczna.

1b. Wartos¢ planowanego przedsiewziecia oblicza sie na
potrzebe dodatkowej opfaty, o ktérej mowa w ust. 1,
biorgc pod uwage ceny rynkowe urzadzen i ustug
niezbednych do catkowitej realizacji przedsiewziecia,
na dzien skfadania wniosku o wydanie pozwolenia,
0 ktérym mowa w art. 23 ust. 1.

Ic. Podmiot, ktéremu udzielono pozwolenia, o ktorym
mowa w art. 23 ust. 1 przed dokonaniem opfaty,
0 ktorej mowa w ust. 1 pkt 3, przedstawia organowi,
ktory wydat to pozwolenie, informacje o rzeczywistej
wartosci zrealizowanego przedsiewziecia.

1d. Organ, ktory wydat pozwolenie, o ktérym mowa w art.
23 ust. 1 okre$la, w drodze decyzji, wysokosSC opfat,
0 ktérych mowa w ust. 1 pkt 3 i 4, biorgc pod uwage
roznice pomiedzy faktyczng wartoscig zrealizowanego
przedsiewziecia oraz wysokoscig opfat wniesionych
zgodnie z zasadami okreSlonymi w ust. 1 pkt 1i 2.

le. Optaty, 0 ktdrych mowa w ust. 1, nie podlegajg zwro-
towi.

If. W razie niewniesienia opfat okreSlonych w ust. 1 we

* Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U.
z 2009 r. Nr 157, poz. 1241 i Nr 215, poz. 1664, z 2010 r. Nr 76, poz. 489 i Nr
119, poz. 804 oraz z 201 r. Nr 34, poz. 170, Nr 94, poz. 549 i Nr 208, poz. 1241.
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wskazanych terminach, organ wiasciwy do wydania
pozwolenia, 0 ktérym mowa w art. 23 ust. 1, w drodze
decyzji, odmawia wydania pozwolenia albo stwierdza
utrate jego waznosci. Przepisy art. 23 ust. 6e i 6f sto-
suje sie odpowiednio.

2. Opfaty, o ktérych mowa w ust. 1, stanowig dochdd
budzetu panstwa.

3.Pozwolenia, o ktérych mowa w art. 23, art. 23ai art. 26,
dajg podmiotom w nich wymienionym prawo korzysta-
nia z polskiego obszaru morskiego do celéw okreslo-
nych w pozwoleniu; prawa wynikajace z pozwolenia nie
moga byC przenoszone na inne podmioty.

Art. 27c.

1. W przypadku ztozenia wniosku 0 wydanie pozwolenia,
o ktérym mowa w art. 23 ust. 1, dotyczacego wytacznej
strefy ekonomicznej, minister wtasciwy do spraw go-
spodarki morskiej niezwtocznie zamieszcza ogtoszenie
0 mozliwosci sktadania kolejnych wnioskéw o wydanie
pozwolenia dotyczacych akwenu objetego tym wnio-
skiem w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie pod-
miotowej urzedu obstugujacego tego ministra.

2. Ogtoszenie, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera infor-
macje o:

1) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w spra-
wie;

2) lokalizacji okreSlonej za pomoca wspotrzednych
geograficznych;

3) powierzchni akwenu przeznaczonego na realizacje
przedsiewziecia objetego wnioskiem;

4) organie wfasciwym do wydania pozwolenia;

5) mozliwosci sktadania kolejnych wnioskow, o kto-
rych mowa w ust. 1, w terminie 60 dni od dnia
ogtoszenia w Biuletynie Informacji Publicznej;

6) obowigzujacych kryteriach oceny wnioskow;
7) najistotniejszym kryterium oceny wnioskow.
Art. 27d.

1. Jezeli w terminie, o ktérym mowa w art. 27c ust. 2 pkt
5, zostanie ztozony co najmnigj jeden kolejny komplet




ny wniosek, o ktorym mowa w art. 27c ust. 1, minister
wiasciwy do spraw gospodarki morskiej przeprowadza
postepowanie rozstrzygajace.

2. Minister witasciwy do spraw gospodarki morskiej, po
uptywie terminu, o ktérym mowa w art. 27c ust. 2
pkt 5:

1) informuje wnioskodawcéw, ktérzy ztozyli kompletne
whnioski w tym terminie, 0 wszczeciu postepowania
rozstrzygajaceqo;

2) wzywa wnioskodawcow, ktdrzy ztozyli kompletne
wnioski w tym terminie, do przedtozenia w termi-
nie 21 dni, informacji i dokumentéw pozwalajacych
na ustalenie spetnienia przez wnioskodawcow kry-
teriéw, o ktérych mowa w art. 27g.

3. Termin zakohczenia postepowania rozstrzygajgcego
nie moze byC dtuzszy niz 4 miesigce od dnia wptynie-
cia ostatniej opinii, 0 ktorej mowa w art. 23 ust. 2 i 2a.

Art. 27e.

1. Do wnioskow, o ktoérych mowa w art. 27c, przepisy art.
23 ust. 21 3 stosuje sie odpowiednio.

2. W przypadku gdy opinia, o ktdrej mowa w art. 23
ust. 2, do wniosku jest negatywna, minister wasciwy
do spraw gospodarki morskiej moze wyda¢ decyzje
0 odmowie wydania pozwolenia przed zakonczeniem
postepowania rozstrzygajgcego.

Art. 27f.

Postepowanie rozstrzygajgce jest postepowaniem od-
rebnym od postepowania w sprawie 0 wydanie pozwo-
lenia, 0 ktérym mowa w art. 23 ust. 1. Do postepowa-
nia rozstrzygajacego nie stosuje sie przepisow ustawy
Z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania admi-
nistracyjneqgo.
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Art. 279.

Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej oce-
nia ztozone w postepowaniu rozstrzygajgcym wnioski,
w szczeqolnosci wedtug nastepujacych kryteriow:

1) zgodnos¢ planowanych przedsiewzie¢ z ustalenia-
mi planu zagospodarowania przestrzennego, o kto-
rym mowa w art. 373, lub w przypadku jego braku
mozliwoSC przeznaczenia akwenu na wnioskowa-
ne cele z uwzglednieniem opini, o ktdrych mowa
w art. 23 ust. 2;

2) proponowane przez wnioskodawcéw okresy obo-
wigzywania pozwolenia, w tym daty rozpoczecia
i zakonczenia budowy i eksploatacji planowanych
przedsiewzie¢;

3) sposéb  zabezpieczenia Srodkéw  finansowych
przeznaczonych na wniesienie optaty, o ktérej
mowa w art. 27b ust. 1pkt 1,

4) sposoby finansowania planowanych przedsiewziec,
z uwzglednieniem Srodkow wiasnych, kredytow,
pozyczek oraz proponowanego dofinansowania
realizacji inwestycji ze $rodkéw publicznych;

5) mozliwosci stworzenia zaplecza kadrowego, or-
ganizacyjnego i logistycznego, pozwalajgcego na
realizacje planowanych przedsiewziec;

6) wkiad planowanych przedsiewzie¢ w realizacje
unijnych i krajowych polityk sektorowych.

Art. 27h.

Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej umoz-
liwia wnioskodawcom wglad w dokumentacje dotyczaca
postepowania rozstrzygajagcego, w ktorej w szczegdino-
ci:

1) dokonano wyboru najistotniejszego kryterium oce-
ny wnioskbw w postepowaniu rozstrzygajgcym
sposrod kryteriow, o ktérych mowa w art. 27g;

2) okreslono liczbe punktow za kazde kryterium wy-
mienione w art. 27g;

3) okreslono minimum kwalifikacyjne.




Art. 27i.

Podmiotem wytonionym w postepowaniu rozstrzygajg-
cym jest wnioskodawca, ktory:

1) osiggnat minimum kwalifikacyjne;

2) uzyskat najwiekszg liczbe punktdw sposrod
wszystkich uczestnikow.

Art. 27j.

Wyniki  postepowania rozstrzygajgcego ogfasza sie
W siedzibie oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej urzedu obstugujacego ministra wia-
Sciwego do spraw gospodarki morskiej, ze wskazaniem
whnioskodawcow, ktdrzy osiggneli minimum kwalifikacyjne,
uszeregowanych w kolejnosci wedtug malejacej liczby
uzyskanych punktow.

Art. 27Kk.

1. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej, po
przeprowadzeniu postepowania rozstrzygajgceqo:

1) wydaje pozwolenie, 0 ktérym mowa w art. 23 ust.
1, podmiotowi wytonionemu, nie wczesniej niz 14
dni od dnia ogtoszenia wynikow tego postepowania
albo

2) uznaje to postepowanie za nierozstrzygniete
w przypadku, gdy zaden z wnioskodawcdw nie
osiggnat minimum kwalifikacyjnego albo

3) uniewaznia postepowanie rozstrzygajace, jesli za-
chodzg przestanki okreslone w art. 27m ust. 1.

2. Decyzja 0 wydaniu pozwolenia jest decyzjg admini-
stracyjna.

Art. 271.

W przypadku gdy podmiot wytoniony w postepowaniu
rozstrzygajgcym zrezygnuje z ubiegania sie 0 pozwole-
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nie, 0 ktbrym mowa w art. 23 ust. 1, przed jego wydaniem
lub nie wniesie opfaty za wydanie pozwolenia, o ktérej
mowa w art. 27b ust. 1 lub w przypadku wystapienia
zagrozen, o ktérych mowa w art. 23 ust. 3, pozwolenie
zostaje wydane uczestnikowi, ktéry uzyskat kolejno naj-
wiekszg liczbe punktow.

Art. 27m.

1. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej z urze-
du lub na wniosek uczestnika postepowania rozstrzy-
gajaceqo, ztozony w terminie 14 dni od dnia ogtoszenia
wynikow tego postepowania, uniewaznia to postepo-
wanie w drodze decyzji, jezeli zostaty razaco naruszo-
ne przepisy prawa lub interesy uczestnikow konkursu.

2. Od decyzji w sprawie uniewaznienia postepowania roz-
strzygajacego uczestnikowi tego postepowania przy-
stuguje, w terminie 14 dni od dnia doreczenia tej de-
Cyzji, wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy przez
ministra wiasciwego do spraw gospodarki morskiej.

Art. 27n.

Po wyczerpaniu trybu, o ktérym mowa w art. 27m ust.
2, uczestnikowi postepowania rozstrzygajgcego przystu-
quje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie.

Art. 270.

Uczestnikowi postepowania rozstrzygajgceqo nie przy-
stuguje inny, niz okreslony w art. 27m ust. 2 i art. 27n,
tryb kontroli rozstrzygnie¢ podejmowanych w postepo-
waniu rozstrzygajgcym.

Art. 27p.

Uniewaznienie postepowania rozstrzygajagcego stanowi
podstawe wznowienia postepowania w sprawie 0 wyda-
nie pozwolenia, o ktérym mowa w art. 23 ust. 1.
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Rozdziat 5
Badania naukowe

Art. 28.

Badania naukowe na polskich morskich wodach we-
wnetrznych i morzu terytorialnym moga by¢ prowadzone
przez obce panstwa oraz obce osoby prawne i fizyczne,
a takze przez witasciwe organizacje miedzynarodowe, po
uzyskaniu pozwolenia ministra wtasciwego do spraw go-
spodarki morskiej, z zastrzezeniem art. 32a.

Art. 29.

1. Badania naukowe w polskiej wytgcznej strefie ekono-
micznej mogg by¢ prowadzone przez panstwa, 0S0-
by i organizacje, o ktérych mowa w art. 28, uzyskaniu
pozwolenia ministra wiasciwego do spraw gospodarki
morskiej. Wniosek o wydanie pozwolenia, zawierajacy
informacje o zamierzonych badaniach i ich program,
powinien byC przedstawiony nie pdzniej niz na trzy
miesigce przed przewidywang datg rozpoczecia badan.

2. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej, po
zasiegnieciu opinii ministra wiasciwego do spraw $ro-
dowiska, odmawia wydania pozwolenia lub je cofa,
jezeli badania naukowe zagrazajg zanieczyszczeniem
Srodowiska. W tym samym trybie minister wiasciwy
do spraw gospodarki morskiej moze odméwi¢ wy-
dania pozwolenia na prowadzenie takich badan, jezeli
badania te:

1) dotyczg bezposrednio zasobdw naturalnych strefy;

2) wymagaja drazenia dna, uzycia Srodkéw wybucho-
wych lub wprowadzenia do $rodowiska morskiego
substancji szkodliwych;

3) wymagaja budowy lub uzytkowania sztucznych
wysp, konstrukgji i urzadzen.

Art. 30.

Obce panstwa oraz obce osoby prawne i fizyczne,
a takze wiasciwe organizacje miedzynarodowe przepro-
wadzajgce badania naukowe na polskich obszarach mor-

skich sg obowigzane do:

1) zapewnienia udziatu polskich przedstawicieli w ba-
daniach, wiaczajac w to ich obecnos¢ na poktadach
statkow badawczych i innych urzadzen;

2) informowania ministra wtasciwego do spraw go-
spodarki morskiej, na jego wniosek, o wynikach
badan;

3) umozliwienia ministrowi wtasciwemu do spraw go-
spodarki morskiej, na jego wniosek, dostepu do
wszelkich danych i prébek uzyskanych w ramach
badan;

4) niezwtocznego informowania ministra wiasciwe-
go do spraw gospodarki morskiej o kazdej istotnej
zmianie w programie badan;

5) niezwtocznego usuniecia urzadzen naukowoba-
dawczych i wyposazenia po zakonczeniu badan,
chyba ze na ich pozostawienie uzyskano odrebne
pozwolenie.

Art. 31.

1. Z zastrzezeniem ust. 2, polskie osoby prawne i fizyczne
moga prowadzi¢ badania naukowe na polskich obsza-
rach morskich bez pozwolenia. Osoby te s obowigza-
ne do informowania dyrektora wtasciwego urzedu mor-
skiego o rejonie i sposobie prowadzenia badan na 14
dni przed ich rozpoczeciem oraz o zakohczeniu badan.

2. Do potowdw prowadzonych w ramach badanh nauko-
wych stosuje sie przepisy o rybotowstwie morskim.

Art. 32.

Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej wyda-
je decyzje o wstrzymaniu badan na polskich obszarach
morskich, o ktérych mowa w art. 28 i 29, lub o cofnieciu
pozwolenia wydanego na podstawie art. 29, jezeli ba-
dania sg prowadzone niezgodnie z przepisami ustawy,
przepisami szczeqdlnymi, udzielonym pozwoleniem lub




powodujg ujemne skutki dla Srodowiska.
Art. 32a.

1. Jezeli badania, o ktérych mowa w art. 28 i 29 ust. 1,
dotycza zywych zasobow morza, pozwolenie wydaje
minister wiasciwy do spraw rybotéwstwa.

2. Przepisy art. 30 i 32 stosuje sie odpowiednio.
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Rozdziat 6
Eksploatacja zasobéw mineralnych

Art. 33. (skreslony).
Art. 34.

Do poszukiwania, rozpoznawania i wydobywania zaso-

bow mineralnych w polskich obszarach morskich stosuje
sie odpowiednie przepisy prawa geologicznego i gor-
niczeqo oraz przepisy dotyczace ochrony Srodowiska
morskiego, bezpieczehstwa zeglugi i zycia na morzu.

Rozdziat 7
Turystyka i sporty wodne

Art. 35.

Uprawianie na polskich obszarach morskich turystyki
oraz sportéw wodnych moze sie odbywac na warunkach
i W sposéb zgodny z przepisami prawa polskiego.

Art. 35a.

. Przeszukiwanie wrakow statkow lub ich pozostatosci
moze by¢ dokonywane przez osoby fizyczne, osoby
prawne lub jednostki organizacyjne nieposiadajgce 0so-
bowosci prawnej wytgcznie po uzyskaniu pozwolenia
dyrektora witasciwego urzedu morskiego.

2. Pozwolenie na przeszukiwanie wrakéw statkow Iub
ich pozostatosci wydawane jest na wniosek zain-
teresowanych podmiotéw, o ktérych mowa w ust. 1,
w uzgodnieniu z komendantem morskiego oddziatu
Strazy Granicznej oraz wojewodzkim konserwatorem
zabytkow wiasciwymi dla siedziby urzedu morskiego
oraz po zasiegnieciu opinii Szefa Biura Hydrograficzne-
go Marynarki Wojennej.

3. W pozwoleniu, 0 ktérym mowa w ust. 1, okresla sie:

1) pozycje lub obszar przeszukiwania,
2) nazwe lub okreslenie wraku,

3) nazwe statku, z ktérego bedzie dokonywane prze-
szukiwanie, warunki przeszukiwania, facznie z wa-
runkami bezpieczehstwa, oraz

4) okres przeszukiwania, ktory nie moze by¢ dtuzszy
niz 30 dni.

4. Pozwolenie, o ktérym mowa w ust. 1, moze takze na-
ktadaC na wnioskodawce obowigzek zapewnienia in-
spektorowi inspekcji morskiej odpowiednich warunkow
pracy oraz zakwaterowania i wyzywienia na statku,
Z ktorego bedzie dokonywane przeszukiwanie wraku
lub jego pozostatosci, i umozliwienia inspektorowi ko-
rzystania w celach stuzbowych ze Srodkéw tacznosci
znajdujacych sie na statku.

5. W tym samym czasie na przeszukiwanie okreslonego
wraku statku lub jego pozostatosci pozwolenie moze
by¢ wydane tylko jednemu podmiotowi.

6. Odmawia sie wydania pozwolenia, o ktébrym mowa




w ust. 1, jezeli

1) istnieje zagrozenie bezpieczenstwa zeglugi mor-
skiej lub zanieczyszczenia Srodowiska morskiego,

2) wrak statku lub jego pozostatosci znajdujg sie
w obszarze sktadowania lub zatopienia uzbrojenia,
materiatdéw wybuchowych lub broni chemicznej,

3) wrak statku lub jego pozostatosci podiegajg szcze-
golnej ochronie.

Art. 35b.

1. Podréz statku, z ktérego ma nastapi¢ przeszukanie
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wraku lub jego pozostatosci, powinna zaczynaC sie
i konczy¢ w porcie polskim.

2. Wszelkie przedmioty znalezione i wydobyte w trakcie
przeszukiwania wrakow statkéw lub ich pozostatosci
moga znajdowac sie wytgcznie na statku objetym po-
zwoleniem, o ktérym mowa w art. 35a ust. 1, i podle-
gajg przekazaniu dyrektorowi urzedu morskieqo, ktéry
wydat pozwolenie, najpdzniej w dniu uptywu waznosci
pozwolenia.

Art. 35c.

Minister wiadciwy do spraw gospodarki morskiej okresli,
w drodze rozporzadzenia, szczegbtowy tryb postepowa-
nia w sprawach uzyskiwania pozwolenia, 0 ktérym mowa
w art. 35a ust. 1, a takze wzér pozwolenia oraz wzor
wniosku 0 wydanie pozwolenia, majac na uwadze bez-
pieczenstwo 0séb przeszukujgcych wraki lub ich pozo-
statosci oraz wzgledy bezpieczenstwa zeglugi morskiej.

Rozdziat 8
Pas nadbrzezny

Art. 36.

1. Pasem nadbrzeznym jest obszar ladowy przylegty do
brzequ morskiego.

2. W skfad pasa nadbrzeznego wchodza:

1) pas techniczny - stanowigcy strefe wzajemnego
bezposredniego oddziatywania morza i ladu; jest on
obszarem przeznaczonym do utrzymania brzequ
w stanie zgodnym z wymogami bezpieczenstwa
i ochrony $rodowiska;

2) pas ochronny - obejmujacy obszar, w ktorym
dziatalnos¢ cztowieka wywiera bezposredni wptyw
na stan pasa technicznego.

3. Pas nadbrzezny przebiega wzdtuz wybrzeza morskie-
go.

4. Rada Ministrow, w drodze rozporzadzenia, okresla mi-
nimalng i maksymalng szerokos¢ pasa technicznego
i ochronneqo oraz sposéb wyznaczania ich granic, kie-
rujgc sie uwarunkowaniami lokalnymi, rzezba terenu,
forma jego zabudowy oraz uwzgledniajac oddziatywa-
nie zywiotu morskiego na brzeg morski.

5. Dyrektor wiasciwego urzedu morskiego, w drodze za-
rzadzenia, okresla:

1) granice pasa technicznego, po uprzednim zasie-
gnieciu opinii wiasciwych rad gmin, a na terenach
bedacych w zarzadzie jednostek organizacyjnych
podlegtych Ministrowi Obrony Narodowej — po za-
siegnieciu opinii tych jednostek oraz wyznacza gra-
nice pasa technicznego w terenie;

2) granice pasa ochronnego w uzgodnieniu z wia-
Sciwym wojewodg i wiasciwymi radami gmin,
a na terenach bedacych w zarzadzie jednostek or-
ganizacyjnych podlegtych Ministrowi Obrony Naro-
dowej — po zasiegnieciu opinii tych jednostek oraz
WYyZznacza granice pasa ochronnego.

Art. 37.

1. Pas techniczny moze by¢ wykorzystywany do innych
celéw niz wymieniony w art. 36 ust. 2 pkt 1 za zgoda
wiasciwego organu administracji morskigj, ktory jedno-
czesnie okresla warunki takiego wykorzystania.

2. Zabrania sie tworzenia obwodbw towieckich na obsza-
rze pasa techniczneqgo.
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gospodarowania przestrzennego gminy, miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego i plandw
zagospodarowania  przestrzennego  wojewddztwa,
dotyczace pasa technicznego, pasa ochronnego oraz
morskich portéw i przystani, wymagaja uzgodnienia
z dyrektorem wiasciwego urzedu morskiego.

4. Wszystkie plany i projekty zwigzane z zagospodaro-
waniem morskich wéd wewnetrznych i morza teryto-
rialnego sa zatwierdzane przez organy administraciji
morskiej w uzgodnieniu z wkasciwymi gminami nad-
morskim.

3. Pozwolenia wodnoprawne, decyzje o warunkach zabu-
dowy i zagospodarowania terenu, decyzje o pozwole-
niu na budowe oraz decyzje w sprawie zmian w za-
lesianiu, zadrzewianiu, tworzeniu obwodéw towieckich,
a takze projekty studium uwarunkowan i kierunkow za-

Rozdziat 9
Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne obszarow morskich wod wewnetrznych,
morza terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej

Art. 37a. tacznej strefy ekonomicznej sporzadza dyrektor wiasci-

wego dla obszaru objetego planem urzedu morskiego.
1. Minister wiasciwy do spraw budownictwa, gospodarki

przestrzennej i mieszkaniowej w porozumieniu z mi- 2. Do projektu planu zagospodarowania przestrzennego

nistrami wiasciwymi do spraw gospodarki morskiej,
rybotowstwa, Srodowiska, spraw wewnetrznych oraz
Ministrem Obrony Narodowej moze przyja¢, w drodze

morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego
i wytacznej strefy ekonomicznej sporzadza sie pro-
gnoze oddziatywania na srodowisko.

rozporzadzenia, plan zagospodarowania przestrzenne-
go morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego
i wytacznej strefy ekonomicznej, uwzgledniajgc ustale-
nia okreSlone w ust. 2 oraz wydane wazne pozwolenia,
0 ktorych mowa w art. 23 i art. 23a.

3. Koszty sporzadzenia planu zagospodarowania prze-
strzennego morskich woéd wewnetrznych, morza te-
rytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej oraz
opracowania prognozy oddziatywania na $rodowisko
obcigzaja budzet panstwa albo inwestora realizujgcego
inwestycje, jezeli ustalenia tego planu sg bezposrednia
konsekwencja realizacji tej inwestyciji.

2. Plan, o ktébrym mowa w ust. 1, rozstrzyga o

1) przeznaczeniu obszaréw morskich wod wewnetrznych,
morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej 4. Minister wiasciwy do spraw budownictwa, gospodarki
przestrzennej i mieszkaniowej okresli, w drodze roz-
porzadzenia, wymagany zakres plandéw zagospodaro-
wania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych,
morza terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicz-
nej, w czesci tekstowej i graficznej, uwzgledniajac
w szczegblinosci wymogi dotyczace materiatéw pla-
nistycznych, rodzaju opracowan kartograficznych, sto-
sowanych oznaczeh, nazewnictwa, standardéw oraz

sposobu dokumentowania prac planistycznych.

2) zakazach lub ograniczeniach korzystania z obszarow,
0 ktérych mowa w pkt 1, z uwzglednieniem wymogow
ochrony przyrody:;

3) rozmieszczeniu inwestycji celu publicznego;

4) kierunkach rozwoju transportu i infrastruktury tech-
nicznej;

5) obszarach i warunkach ochrony Srodowiska i dziedzic-
twa kulturoweqo.

Art. 37b.

1. Projekt planu zagospodarowania przestrzennego mor-
skich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wy-




Art. 38.

1. Organami administracji morskiej sa:

1) minister wiasciwy do spraw gospodarki morskigj
jako naczelny organ ad-ministracji morskiej,

2) dyrektorzy urzedéw morskich — jako terenowe or-
gany administracji morskiej.

2. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej spra-
wuje nadzér nad dziatalnoscig dyrektoréw urzedow
morskich w zakresie uregulowanym w niniejszej usta-
wie oraz w przepisach odrebnych.

Art. 39.

1. Dyrektor urzedu morskiego podiega ministrowi wiasci-
wemu do spraw gospodarki morskiej.

2. Dyrektora urzedu morskiego powotuje i odwotuje mini-
ster wiasciwy do spraw gospodarki morskiej. Zastep-
cow dyrektora urzedu morskiego powotuje i odwotuje
minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej na
whniosek dyrektora urzedu morskiego.

3. Na stanowisko dyrektora i zastepcy dyrektora urzedu
morskiego moze by¢ powotany wytacznie obywatel
polski posiadajagcy wyksztatcenie wyzsze oraz wie-
dze, kwalifikacje zawodowe i doSwiadczenie z zakresu
gospodarki morskiej oraz funkcjonowania administracji
rzadowej.

4. Dyrektor urzedu morskiego wykonuje swoje kompe-
tencje przy pomocy urzedu morskiego, ktéry jest pan-
stwowa jednostka budzetowa.

5. W skfad urzedu morskiego wchodzg w szczegblnosci:

1) inspekcja morska, inspekcja bandery, inspekcja por-
tu — przy pomocy ktorych dyrektor urzedu mor-
skiego realizuje swoje zadania w zakresie inspekciji
statkow,

Dziat lll Administracja morska

Rozdziat 1
Ustroj organow administracji morskiej
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1a) Stuzba Kontroli Ruchu Statkéw (Stuzba VTS) przy
pomocy ktorej dyrektor urzedu morskiego realizu-
je swoje zadania w zakresie monitorowania ruchu
statkéw i przekazywania informacji,

2) kapitanaty i bosmanaty portow - przy pomocy
ktérych dyrektor urzedu morskiego wykonuje swo-
je kompetencje w portach i przystaniach morskich,

3) Biuro Spraw Obronnych Zeglugi — do realizacji za-
dan, o ktérych mowa w art. 42 ust. 2 pkt 1a.

Art. 40.

1. Urzedy morskie tworzy i znosi minister wiasciwy do
spraw gospodarki morskiej w drodze rozporzadzenia.

2. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej po
zasiegnieciu opinii wiasciwych wojewodéw, w drodze
rozporzadzenia, okresla terytorialny zakres dziatania
dyrektoréw urzedéw morskich i siedziby urzedow.

3. Organizacje urzedu morskiego oraz szczegbtowy
zakres dziatania dyrektora urzedu morskiego okresla
statut nadany przez ministra witasciwego do spraw
gospodarki morskiej.

Art. 41.

1. Pracownicy organéw administracji morskiej okreslonych
kategorii nosza w czasie petnienia obowigzkow stuzbo-
wych umundurowanie.

2. Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej,
w drodze rozporzadzenia, okresla kategorie pracowni-
kow obowigzanych do noszenia umundurowania, Spo-
s6b jeqo przydziatu oraz wzor tego umundurowania.
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Rozdziat 2
Kompetencje i terytorialny zakres dziatania

Art. 42.

1. Do organéw administracji morskiej nalezg sprawy z za-
kresu administracji rzadowej zwigzane z korzystaniem
z morza w zakresie unormowanym niniejsza ustawa
i innymi ustawami.

2. W szczegblnosci do organdéw administracji morskiej
naleza sprawy:

1) bezpieczenstwa zeglugi morskiej;

1a) ochrony portéw morskich i zeglugi morskiej,
w tym zwigzane z wykonywaniem zadan obron-
nych oraz zadah o charakterze niemilitarnym, w
szczegblnosci zapobieganie aktom terroru oraz
likwidaciji skutkow zaistniatych zdarzen;

2) korzystania z drog morskich oraz portéw i przy-
stani morskich;

3) (skreslony);

4) bezpieczenstwa zwigzaneqo z badaniami, rozpo-
znawaniem i eksploatacjg zasobdédw mineralnych
dna morskiego;

5) ochrony Srodowiska morskiego przed zanieczysz-
czeniem wskutek korzystania z morza oraz przez
zatapianie odpaddw i innych substancji w zakresie
nieuregulowanym przepisami prawa geologiczne-
Qo i gorniczeqo;

6) ratowania zycia, prowadzenia prac podwodnych
i wydobywania mienia z morza;

7) (skreslony);
8) (skreslony);

9) nadzoru przeciwpozarowego w polskich obszarach
morskich oraz morskich portach i przystaniach;

10) uzgadnianie decyzji w sprawie wydawania pozwo-
ler wodnoprawnych i pozwolen budowlanych na

obszarze pasa techniczneqgo, morskich portow
i przystani, morskich wod wewnetrznych i morza
terytorialnego, jak réwniez wszelkich innych de-
cyzji dotyczacych zagospodarowania tego pasa;

103) (skreslony);

11) budowy, utrzymywania i ochrony umocnien brze-
gowych, wydm i zalesien ochronnych w pasie
technicznym;

12) wyznaczania drog morskich, kotwicowisk i badania
warunkéw ich zeglownosci;

13) oznakowania nawigacyjnego drég morskich i ko-
twicowisk w portach i przystaniach morskich oraz
na wybrzezu;

14) naktadania grzywien w postepowaniu manda-
towym za wykroczenia w trybie przewidzianym
W przepisach o postepowaniu w sprawach o wy-
kroczenig;

15) wydawania oraz uzgadniania decyzji wynikajacych
Z przepisbw ustawy o portowych urzadzeniach
do odbioru odpadéw i pozostatosci fadunkowych
ze statkow;

16) sporzadzania planéw zagospodarowania prze-
strzennego morskich wéd wewnetrznych, morza
terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej;

17) wykonywania kontroli w zakresie zgodnosci z za-
sadniczymi lub innymi wymaganiami wprowadzo-
nych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
wyposazenia morskiego oraz rekreacyjnych jed-
nostek ptywajgcych;

18) nadawania nazw statkom morskim;
19) organizacji pilotazu morskiego;

20) budowy i utrzymywania obiektow infrastruktury za-
pewniajacej dostep do portéw i przystani morskich;

* Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2005 r. Nr 64,poz. 565 i Nr 267, poz. 2258 oraz z 2006 r. Nr 170, poz. 1217, Nr

235, poz. 1700 i Nr 249, poz1832 i 1834.

T Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2001 . Nr 154, poz. 1803,
z 2002 rNr 113, poz. 984, Nr 130, poz. M2, Nr 233, poz. 1957 i Nr 238, poz. 2022 oraz

z 2003 . Nr 80,poz. 717, Nr 165, poz. 1592, Nr 190, poz. 1865 i Nr 228,
poz. 2259




21) zarzadzania portami niemajgcymi podstawowego
znaczenia dla gospodarki narodowej i przystania-
mi morskimi, w ktorych nie powotano podmiotu
zarzadzajaceqo w trybie przepisoéw ustawy z dnia
20 grudnia 1996 . 0 portach i przystaniach mor-
skich (Dz. U. z 2002 r. Nr 110, poz. 967, Nr 166, poz.
1361 i Nr 200, poz. 1683), w zakresie przewidzia-
nym w tych przepisach;

22) planowania rozwoju portéw i przystani morskich,
0 ktérych mowa w pkt 21,

23) monitorowania i informowania o ruchu statkow;
24) ewidencji tadunkéw i pasazeréw;

25) nadzoru nad wprowadzonymi do obrotu lub od-
danymi do uzytku wyrobami wyposazenia mor-
skiego oraz rekreacyjnymi jednostkami ptywajg-
cymio ktérym mowa w przepisach ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 1. 0 systemie oceny zgodnoSci
(Dz. U. z 2004 . Nr 204, poz. 2087, z pdzn. zm. );
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26) zarzadu nad morzem terytorialnym i morskimi
wodami wewnetrznymi oraz nad gruntami pokry-
tymi tymi wodami, o ktérym mowa w przepisach
ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz.
U. Nr 115, poz. 1229, z pdzn. zm. );

26a) wykonywania zadah w dziedzinie ochrony przed
powodzig, o ktérych mowa w ustawie z dnia 18
lipca 2001 r. - Prawo wodne;

27) kontroli paliwa u dostawcéw paliwa dostarczane-
go na statki.

3. Do organéw administracji morskiej nalezy takze wyko-
nywanie zadan w dziedzinie wspdtpracy miedzynaro-
dowej w zakresie spraw okreslonych w ust. 1i 2.

4. Wydawanie decyzji w sprawach, o ktérych mowa
w ust. 2 pkt 10 i 1, nastepuje po zasiegnieciu opinii
wiasciweqo organu samorzadu terytorialnego.

5. Ustawa nie narusza przepisbw prawa geologicznego
i gorniczego.

6. W celu wymiany wiedzy i doSwiadczenia w zakresie,
0 ktérym mowa w ust. 1, organy administracji morskie;j
odbywaja reqularne spotkania, a w wyjatkowych oko-
licznosciach odbywaja takze spotkania dorazne.

Rozdziat 3
Przepisy wydawane przez terenowe organy administracji morskiej

Art. 47.

1. Dyrektorzy urzeddéw morskich wydajg przepisy prawne
na podstawie upowaznien udzielonych im w ustawach.

2.7 zastrzezeniem art. 48 przepisy, 0 ktérych mowa
w ust. 1, sg wydawane w formie zarzadzenia.

3. Zarzadzenie dyrektora urzedu morskiego podlega ogto-
szeniu w wojewodzkim dzienniku urzedowym wiasci-
wym ze wzgledu na terytorialny zakres obowigzywania
teqgo zarzadzenia.

4. Zarzadzenie dyrektora urzedu morskiego wchodzi
W zycie po uptywie czternastu dni od daty jego ogto-
szenia, chyba ze okredla inny termin albo termin taki
wynika z ustawy, na podstawie ktérej zostato ono wy-
dane.

Art. 48.

1. W zakresie nieunormowanym w przepisach, jezeli jest to
niezbedne do ochrony zycia, zdrowia lub mienia, ochro-
ny $rodowiska morskiego na morzu, w porcie morskim,
przystani oraz w pasie technicznym, a takze ochrony
zeglugi i portéw morskich — dyrektor urzedu morskiego
moze ustanawiaC w zakresie okreslonym w art. 42 ust.
2 przepisy porzadkowe zawierajace zakazy Ilub nakazy
okre$lonego zachowania sie.

2. Przepisy porzadkowe, o ktérych mowa w ust. 1, ustana-
wia sie w formie zarzadzenia porzadkowego.

3. (skreslony).

4. Zarzadzenie porzadkowe wchodzi w zycie z dniem
w nim okreslonym, nie wczesniej jednak niz z dniem jego




ogtoszenia, w sposéb okreslony w ust. 5 lub 6.

5. Zarzadzenie porzadkowe podlega ogtoszeniu w woje-
wodzkim dzienniku urzedowym wiasciwym ze wzgledu
na terytorialny zakres obowigzywania tego zarzadzenia.

6. W razie koniecznosci natychmiastowego wprowadze-
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nia w zycie zarzadzenia porzadkowego, moze ono by¢
publikowane w drodze obwieszczeh w miejscach jego
obowigzywania, droga radiowa lub w inny sposéb zwy-
czajowo przyjety w zegludze morskigj lub na danym
terenie. Dzien takiego opublikowania zarzadzenia po-
rzadkoweqo jest dniem jego ogtoszenia.

7. Zarzadzenie porzadkowe ogtoszone w sposob okre-
Slony w ust. 6 podaje sie nastepnie do wiadomosci we
wiasciwym wojewddzkim dzienniku urzedowym.

Art. 48a. (uchylony).

Rozdziat 4
Sprawowanie nadzoru

Art. 49.

Nadzoér nad przestrzeganiem przepiséw ustawy sprawujg
na obszarze sweqo dziatania dyrektorzy urzeddbw mor-
skich.

Art. 50.

1. Wykonujgc w polskich obszarach morskich zadania,
0 ktérych mowa w art. 42 ust. 2 pkt 161 9:

1) inspekcja morska ma prawo:

a) kontrolowania, czy statki s uprawnione do dzia-
falnosci, ktérg wykonujg, oraz czy posiadaja wy-
magane pozwolenie,

b) kontrolowania, czy zegluga lub inna dziatalnos¢
jest wykonywana zgodnie z przepisami prawa
polskiego i umowami miedzynarodowymi,

C) wykrywania zanieczyszczen Srodowiska mor-
skiego powodowanych dziatalnoscig na morzu
i ich sprawcow,

d) kontrolowania, czy statki spetniajg wymagania
w zakresie ochrony zeglugi morskiej;

2) inspekcja bandery ma prawo kontrolowania stat-
kow o polskiej przynaleznosci w zakresie wymagan
okreSlonych w przepisach prawa polskieqo, przepi-
sach prawa Unii Europejskiej oraz w ratyfikowanych
umowach miedzynarodowych dotyczacych:

) budowy statkdw, statych urzadzen i ich wypo-

sazenia,
b) sktadu i kwalfikacji zatog,
¢) ochrony Srodowiska,

d) bezpieczenstwa i higieny pracy oraz warunkow
sanitarnobytowych,

€) ochrony zeglugi morskiej;

3) inspekcja portu ma prawo kontrolowania statkow
obcej przynaleznosci zawijajacych do polskich por-
tow w zakresie wymagan okreslonych w umowach
miedzynarodowych i przepisach prawa Unii Europej-
skiej dotyczacych:

a) bezpieczenstwa zeglugi,
b) skfadu i kwalifikacji zatog,
¢) ochrony Srodowiska,

d) bezpieczenstwa i higieny pracy oraz warunkow
sanitarnobytowych,

€) ochrony zeglugi morskiej.

2. Kontroli, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 2, nie podlegaja jed-
nostki ptywajace Marynarki Wojennej, Strazy Graniczne;
i Policji.

3. Kontroli, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 3, nie podiegaja:

1) okrety wojenne i jednostki pomocnicze,

2) statki rybackie,




3) statki drewniane o prostej konstrukgcji,

4) statki specjalnej stuzby panstwowej nieuzywane do
celow handlowych oraz

5) statki rekreacyjne lub sportowe nieuzywane do ce-
6w handlowych.

4. OkreSlone w ust. 1 pkt 1 uprawnienia inspekcja morska
moze realizowat we wspbtdziataniu ze Strazg Granicz-
ng, przy uzyciu jej sit i Srodkdw, a w razie koniecznosci
takze w porozumieniu z Marynarkg Wojenna.

5. W przypadku nieobecnosci inspektora inspekcji morskiej
na pokladzie jednostki ptywajacej Strazy Graniczne,
Straz Graniczna moze samodzielnie realizowa¢ upraw-
nienia okreslone w ust. 1 pkt 1 w imieniu terenowego
organu administracji morskiej.

6. Przekazanie Strazy Granicznej Srodkéw posiadanych
przez urzedy morskie do realizacji uprawnien okreslo-
nych w ust. 1 pkt 1 nastapi w drodze porozumienia mini-
strow wiasciwych do spraw gospodarki morskiej i spraw
wewnetrznych.

7. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 5, uprawnienia
inspektora inspekcji morskiej, okreslone w art. 51 ust. 1
i art. 52 ust. 1, przystuguja odpowiednio dowddcom jed-
nostek ptywajacych Strazy Granicznej.

Art. 51.

1. W czasie wykonywania czynnosci stuzbowych inspektor
inspekcji morskiej, zwany dalej ,inspektorem” jest upraw-
niony do:

1) kontroli dokumentéw zezwalajacych na uprawianie ry-
botéwstwa morskiego lub innej dziatalnosci na polskich
obszarach morskich;

2) (skreslony);

3) (skreslony);
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4) zadania wyjasnien i wykonywania czynnosci nie-
zbednych do przeprowadzenia kontrol, a w przy-
padkach uzasadnionego podejrzenia naruszenia
ustawy lub przepisbw wydanych na jej podstawie,
do:

) zatrzymania dokumentéw, o ktorych mowa
w pkt 1,

b) (skreslony),
C) sprawdzenia pomieszczen statku.

2. Inspektor inspekcji bandery oraz inspektor inspekcji por-
tu w czasie wykonywania czynnosci stuzbowych maja-
cych na celu stwierdzenie, czy statek spetnia wymaga-
nia okreslone w art. 50 ust. 1 pkt 2 lub 3, s3 uprawnieni
do kontroli dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie
tych wymagan, a takze do sprawdzenia ogdlnego sta-
nu technicznego statku, facznie z warunkami sanitar-
nobytowymi. Przepisy ust. 1 oraz art. 5254 stosuje sie
odpowiednio.

Art. 52.

1. Jezeli zachodzi uzasadnione podejrzenie naruszenia
przepisow ustawy, inspektor moze skontrolowa¢ obcy
statek znajdujacy sie w polskich obszarach morskich
i zmusi¢ go do zawiniecia do wskazanego portu, przy
zastosowaniu wszelkich niezbednych Srodkdw.

2. O zatrzymaniu i doprowadzeniu obceqo statku do portu
polskiego terenowy organ administracji morskiej zawia-
damia niezwtocznie wiasciwy organ panstwa bandery
statku.

3. Kontrole w zakresie ochrony $rodowiska morskiego
przed zanieczyszczeniem ze statkdw requluje odrebna
ustawa.

4. Kontrole w zakresie ochrony zeglugi i portéw morskich
requluje odrebna ustawa.

Art. 53.

1. Kierownik statku znajdujaceqo sie na polskich obszarach
morskich powinien, na sygnat nadany z jednostki pty-
wajacej Strazy Granicznej, zatrzymac statek i umozliwic
dokonanie czynnosci inspekcyjnych.

2. Inspektor uprawniony jest do przebywania na kazdym




statku prowadzacym jakakolwiek dziatalno$¢ w polskich
obszarach morskich.

3. W czasie przebywania inspektora na statku kierownik
tego statku powinien umozliwic mu dokonanie kontroli
przestrzegania obowigzujgcych przepiséw i obserwadji
prowadzonej dziatalnosci, a w szczegdlnosci:

1) udzieli¢ niezbednych wyjasnien;

2) przedstawi€c do wgladu zadane dokumenty tacznie
z dziennikiem poktadowym;

3) umozliwic obejrzenie ztowionych ryb i sprzetu potowo-
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weqo, sprzetu uzywanego do badan oraz pobranych
w trakcie badan probek i dokonanych analiz;

4) umozliwic dokonanie wpiséw do dziennika pokfadowe-
9o,
5) umozliwi¢ korzystanie ze Srodkéw fgcznosci oraz za-

pewnic pomoc przy przekazywaniu i otrzymywaniu
depesz

6) udzielic wszelkiej innej pomocy niezbednej do prawidto-
wego przeprowadzenia kontroli

7) zapewni¢ niezbedne zakwaterowanie i wyzywienie
w czasie dtuzszego pobytu na statku.

Art. 54.

W czasie wykonywania czynnosci stuzbowych inspektor
jest obowigzany do noszenia munduru i oznaki inspek-
cyjnej.

Dziat IV Kary pieniezne

Art. 55.

1. Armatorowi, z ktérego statku podczas przebywania
w polskich obszarach morskich dokonuje sie, z narusze-
niem przepisOw niniejszej ustawy i innych ustaw oraz
przepisow wydanych na ich podstawie:

1) eksploatacji zasobow mineralnych lub zywych zaso-
bow morza,

2) zanieczyszczania Srodowiska morskiego,

3) badan naukowych morza i dna morskiego,

4) budowy sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen,
5) ukfadania podmorskich kabli i rurociggbw

wymierza sie kare pieniezng o rownowartosci do 1 000
000 jednostek obliczeniowych, zwanych “Specjalnym Pra-
wem Ciggnienia (SDR)", okreslanych przez Miedzynarodo-
wy Fundusz Walutowy.

2. Tej samej karze podlega ten, kto narusza przepisy
0 eksploatacji sztucznych wysp, konstrukgji, urzadzen,
podmorskich kabli i rurociaggow.

2a. Przepisu ust. 1 pkt 1, w czeSci dotyczacej eksploataci

zywych zasobdw morza, nie stosuje sie w przypad-
kach okreslonych w przepisach o rybotéwstwie mor-
skim.

3. Przepisu ust. 1 pkt 2 nie stosuje sie w przypadkach okre-
Slonych w przepisach o zapobieganiu zanieczyszczaniu
morza przez statki.

Art. 56.
Kto:

1) zatrzymuje lub zakotwicza statek poza miejscem do
tego przeznaczonym,

2) prowadzi statek poza torami wodnymi lub nie utrzy-
muje kursu wskazanego przez wiasciwy organ,

3) wprowadza statek do strefy zamknietej dla zeglugi
i rybotéwstwa oraz pozostawia w tej strefie sprzet
rybacki,

4) wyprowadza statek z portu wbrew otrzymanemu
zakazowi,

5) taduje lub wytadowuje towar ze statku w miejscu do
tego niewyznaczonym,




6) nawigzuje tacznos¢ z wybrzezem, powodujac za-
grozenie bezpieczenstwa zeglug,

7) opuszcza statek w miejscu niedozwolonym,

8) przyjmuje lub wysadza ze statku ludzi z narusze-
niem przepiséw celnych, skarbowych, imigracyjnych
lub sanitarnych,

9) wykracza przeciwko przepisom wydanym na pod-
stawie art. 47 i 48,

10) nie stosuje sie do nakazéw okreSlonych w art. 52
ust. 1,

1) (skreSlony),

12) uszkadza Iub przesuwa znaki nawigacyjne albo
uzytkuje je niezgodnie z przeznaczeniem,

13) uruchamia urzadzenia pogarszajgce skuteczno$¢
oznakowania nawigacyjnego,

14) wykracza przeciwko przepisom o prowadzeniu
i przechowywaniu na statku dokumentéw,

15) wykracza przeciwko przepisom o okazywaniu badz
podnoszeniu bandery,

16) wykracza przeciwko obowigzkowi przedstawiania
statku do pomiary,

17) wykracza przeciwko obowigzkowi zgtoszenia stat-
ku lub okolicznosci podlegajacej wpisowi do rejestru
okretowego albo do rejestracji w urzedzie morskim,

18) wykracza przeciwko obowigzkowi umieszczania
na statku oznaczenia nazwy, portu macierzysteqo i
numeru identyfikacyjnego statky,

19) przeszukuje wraki statkdw lub ich pozostatosci bez
wymaganego pozwolenia albo nie stosuje sie do
warunkéw okreslonych w pozwoleniu,

20) podejmuje sie przewozu pasazerow z narusze-
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niem obowigzku posiadania dokumentu ubezpie-
czenia odpowiedzialnosci cywilngj stosownie do
art. 182 § 1 Kodeksu morskiego

podlega karze pienieznej do wysokosci nieprzekraczajgcej
dwudziestokrotnego przecietnego miesieczneqo wyna-
grodzenia w gospodarce uspotecznionej za rok poprze-
dzajacy, ogtaszaneqo przez Prezesa Gtownego Urzedu
Statystycznego.

Art. 57.

1. Kary pieniezne, o ktérych mowa w art. 55 i 56, wymierza
dyrektor urzedu morskiego w formie decyzji administra-
cyjne.

2.0d decyzj, o ktorej mowa w ust. 1, przystuguje od-
wotanie do ministra wkasciwego do spraw gospodarki
morskie).

3. Decyzji, o ktoérej mowa w ust. 1, nadaje sie rygor natych-
miastowe] wykonalnosci.

Art. 58.

1. Nie mozna natozy¢ kary pienieznej, jezeli od dnia popet-
nienia czynu uptyneto 5 lat.

2. Wymierzonej kary pienieznej nie pobiera sie po uptywie
5 lat od daty wydania ostatecznej decyzji o natozeniu
kary.

Art. 59.

1. W celu zabezpieczenia $ciggalnosci kary pienieznej dy-
rektor urzedu morskiego moze zazadaC od sprawcy za-
bezpieczenia naleznosci, a w razie odmowy wystepuje
do organu egzekucyjnego o zajecie statku lub innych
przedmiotéw, za pomoca ktérych dokonano naruszenia
przepisow.

2. Do czasu wydania postanowienia 0 zajeciu statku dy-
rektor urzedu morskiego zarzadza zatrzymanie statku,
nie dtuzej jednak niz na 48 godzin.

3. Zabezpieczenie Sciggalnosci kary pienieznej polega na
wptaceniu okreslonej, przez organ prowadzacy poste-
powanie, kwoty pienieznej do jego depozytu lub ztoze-
niu gwarancji bankowej przez bank albo zaktad ubezpie-
czeh majacy siedzibe w Polsce.

4. Kary ustalone na podstawie art. 55 i 56, nieuiszczone




W wyznaczonym terminie, podlegajg, wraz z odsetkami
za zwioke, Sciggnieciu w trybie okreSlonym w przepisach
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0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji
Art. 60.

Sciggniete kwoty z tytutu kar pienieznych sa dochodami
budzetu panstwa.

Dziat V Zmiany w przepisach obowigzujacych

Art. 61-65. (pominiete).

Dziat VI Przepisy przej$ciowe i koncowe

Art. 66. (pominiety).
Art. 67.

1. Umowami, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1, sa:

) umowa miedzy Polskg Rzeczapospolita Ludowa
a Zwiazkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich
0 rozgraniczeniu morza terytorialnego (wéd tery-
torialnych), strefy ekonomicznej, strefy rybotéwstwa
morskiego i szelfu kontynentalnego na Morzu Bat-
tyckim, podpisana w Moskwie dnia 17 lipca 1985 .
(Dz. U. 21986 1. Nr 16, poz. 85);

2) umowa W sprawie rozgraniczenia szelfu kontynen-
talnego i stref rybotdbwczych miedzy Polskg Rze-
czgpospolitg Ludowa a Kréolestwem Szwecji, spo-
rzadzona w Warszawie dnia 10 lutego 1989 1. (Dz. U.
Nr 54, poz. 323);

3)umowa miedzy Polskg Rzeczapospolity Ludowa
a Niemiecka Republika De-mokratyczng w sprawie
rozgraniczenia obszaréw morskich w Zatoce Po-
morskiej, podpisana w Berlinie dnia 22 maja 1989 r.
(Dz. U.Nr 43, poz. 233).

2. Do czasu zawarcia umowy 0 rozgraniczeniu obszarow
morskich miedzy Rzeczgpospolita Polska a Krolestwem
Danii pozostaje w mocy art. 2 ust. 3 i ust. 4 ustawy
Z dnia 17 grudnia 1977 r. o polskiej strefie rybotowstwa
morskiego (Dz. U. Nr 37, poz. 163), z tym ze przez poje-
cie polskiej strefy rybotdwstwa morskiego rozumie sie

polska wytaczng strefe ekonomiczna.
Art. 68 (pominiety).
Art. 69.

Do czasu wydania przepisow wykonawczych przewidzia-
nych w ustawie pozostajg w mocy dotychczasowe prze-
pisy, O ile nie sg z nig sprzeczne.

Art. 70.
Tracg moc:

1) dekret z dnia 2 lutego 1955 r. 0 terenowych organach
administracji morskiej (Dz. U. Nr 6, poz. 35, z 1961 .
Nr 6, poz. 42, z 1971 r. Nr 12, poz. 117 i z 1989 r. Nr
35, poz. 192);

2) ustawa z dnia 17 grudnia 1977 r. 0 morzu terytorial-
nym Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (Dz. U. Nr
37 poz. 162);

3) ustawa z dnia 17 grudnia 1977 r. o szelfie kontynen-
talnym Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (Dz. U. Nr
37 poz. 164 iz 1989 r. Nr 35, poz. 192).

Art. 71.

Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 1991 1.







