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JPrzewodnik po procedurach lokalizacyjnych i Srodowisko-
wych dla farm wiatrowych na polskich obszarach morskich”
zostat opracowany przez Fundacje na rzecz Energetyki
Zrbwnowazonej oraz Grupe Doradczg SMDI w ramach re-
alizowanego przez Fundacje projektu ,Narodowy program
rozwoju morskiej energetyki wiatrowej na polskich obsza-
rach morskich”.

Sfinansowano ze Srodkéw wiasnych Fundacji na rzecz
Energetyki Zrbwnowazonej, pochodzacych z darowizn
przeznaczonych na realizacje projektu ,Narodowy program
rozwoju morskiej energetyki wiatrowej na polskich obsza-
rach morskich”.




PobpziEkowaNIA

Przewodnik, ktory oddajemy w Panstwa rece, zostat napisany przez ekspertéw Fundacji na rzecz Energetyki Zrow-
nowazonej oraz cztonkow zespotu do spraw morskiej energetyki wiatrowej Grupy Doradczej SMDI - firmy konsul-
tingowej, ktdra zainicjowata dyskusje na temat uwarunkowan budowy morskich farm wiatrowych na polskich obszarach
morskich.

Przez ostatnie péttora roku autorzy Przewodnika odbyli dziesigtki spotkan, podczas ktorych szukali odpowiedzi na niezli-
czone pytania zwigzane ze stosowaniem w praktyce przepisow dotyczacych prowadzenia procedur w sprawie wydawa-
nia decyzji lokalizacyjnych i srodowiskowych dla morskich farm wiatrowych. Przewodnik przedstawia aktualny stan wiedzy,
ktory wytonit sie wiasnie z tych rozméw i dyskusji.

Bez nich przygotowanie tego opracowania nie bytoby mozliwe, diatego w tym miejscu, w imieniu autoréw, pragnie ser-
decznie podziekowa¢ wszystkim osobom, ktére poSwiecity swoj czas na rozmowy z nami oraz wnoszenie uwag do
kolejnych wersji dokumentu. Szczegdlnie za$ dziekuje:

Przedstawicielom administracji — za otwartos¢ i wytrwatos¢ w dyskusjach na temat uwarunkowan prawnych budo-
wy morskich farm wiatrowych w Polsce — Pani Annie Wypych-Namiotko, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruk-
tury, Panu Piotrowi Otawskiemu, Zastepcy Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Pani Magdalenie Jabtonowskiej,
Dyrektor Departamentu Bezpieczenstwa Zeglugi Ministerstwa Infrastruktury, Panu Januszowi Piltowskiemu, Zastepcy Dy-
rektora Departamentu Energetyki Ministerstwa Gospodarki, Pani Dyrektor Hannie Dzikowskiej, Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Gdarsku, Panu Przemystawowi tagodzkiemu, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, oraz przedstawicielom Urzedéw Morskich: Panu Andrzejowi Cieslakowi, Panu Markowi Kosemu, Panu Jac-
kowi Kosmolskiemu i Panu Ryszardowi Hamerskiemu.

Przedstawicielom Instytutu Morskiego w Gdansku - za konsultacje cato$ci materiatu — Pani Lidii Kruk-Dowgiatto,
Panu Andrzejowi Osowieckiemu, Pani Iwonie Bubak, Panu Radostawowi Opiole, Pani Magdalenie Btenskiej, Panu Juliuszowi
Gajewskiemu.

Przedstawicielom instytucji naukowych - za krytyczne uwagi do metod badawczych Srodowiska morskiego
na potrzeby procedur $rodowiskowych dla morskich farm wiatrowych — Panu Eugeniuszowi Andrulewiczowi z Mor-
skiego Instytutu Rybackiego, Panu Profesorowi Wtodzimierzowi Meissnerowi i Panu Profesorowi Krzysztofowi Skérze
z Uniwersytetu Gdanskiego.

Rownie serdecznie chciatbym podziekowac przedstawicielom firm, ktére wsparty
finansowo projekt ,Narodowy program rozwoju morskiej energetyki wiatrowej na polskich
obszarach morskich” realizowany przez Fundacje na rzecz Energetyki Zréwnowazonej
— Det Norske Veritas Poland Sp. z 00, Dong Energy Renewables Polska Sp. z 00,
Doradztwo Inwestycyjne Sp. z 0.0, EDP Renewables Polska Sp. z 0.0, generpol Sp. z 0.0,
Iberdrola Renewables Polska Sp. z 0.0, Natural Power Association Sp. z 0.0.

Macigj Stryjecki
Prezes Zarzadu FNEZ
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decyzja ULICP - decyzja o ustaleniu lokalizacji inwe-
stycji celu publicznego

decyzja WZIZT - decyza o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu

DSU - decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach

dyrektywa OOS - dyrektywa Rady 85/337/EWG
z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkdw wy-
wieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i pry-
watne na srodowisko naturalne

dyrektywa ptasia - dyrektywa Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa

dyrektywa siedliskowa - dyrektywa Rady 92/43/
EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

dyrektywa SOOS - dyrektywa 2001/42/WE Parla-
mentu Europejskieqo i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programéw
na Srodowisko

EW - elektrownia wiatrowa

GDOS - Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

GW - gigawat

GPZ - gtéwny punkt zasilania (stacja transformatorowa,
stacja elektroenergetyczna)

IPW - infrastruktura przytaczeniowa wewnetrzna
IPZ - infrastruktura przytaczeniowa zewnetrzna

KIP - karta informacyjna przedsiewziecia — dokument
w rozumieniu UOOS

KPA - ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks po-
stepowania administracyjnego (DzU. z 2000 r. nr 98, poz.
1071, ze zm)

KSE - krajowy system elektroenergetyczny

MPZP - miejscowy plan zagospodarowania przestrzen-
nego

MEW - morska energetyka wiatrowa

MFW - morska farma wiatrowa/morskie farmy wiatrowe
MW - megawat

obszar farmy wiatrowej - fragment obszaru mor-
skiego, na ktérym sa Zzlokalizowane elektrownie wiatrowe
oraz ich infrastruktura towarzyszaca, w postaci infrastruktu-
ry przytaczeniowej wewnetrznej, lub stacja badawcza
00S - ocena oddziatywania na $rodowisko

OZE - odnawialne zrédta enerqi

POS - ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 . - Prawo ochrony
Srodowiska (DzU z 2008 r. nr 25, poz. 105, ze zm)

PPIS - panstwowy powiatowy inspektor sanitarny

przedsiewziecia | grupy - przedsiewziecia moga-
ce zawsze znaczaco oddziatywac na Srodowisko (art. 59
ust. 1 pkt 1UOOS)

przedsiewziecia Il grupy - przedsiewziecia mo-
gace potencjalnie znaczaco oddziatywac na Srodowisko
(art. 59 ust. 1 pkt 2 UOOS)

przedsiewziecia Ill grupy - przedsiewziecia mo-
gace znaczaco oddziatywac na obszary Natura 2000, nie-
zakwalifikowane do | lub Il grupy (art. 59 ust. 2 UOOS)

PSZW - pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie
sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzeh w polskich obsza-
rach morskich

PZP - ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (DzU. nr 80, poz. 717,

ze zm)

raport 00S - raport o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko

RDOS - regionalny dyrektor ochrony $rodowiska

DEFINICJE | SKROTY



rozporzadzenie 00S - rozporzadzenie Rady Mini-
stréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywat na Srodowisko (DzU.
nr 213, poz. 1397)

SN - $rednie napiecie/sie¢ $rednieqo napiecia

SZW - sztuczna wyspa/sztuczne wyspy

UE - Unia Europejska

U0O0S - ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udo-
stepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach od-
dziatywania na srodowisko (DzU. nr 199, poz. 1227, ze zm)
UOM - ustawa z dnia 21 marca 1991 1. 0 obszarach mor-
skich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej

(DzU. z 2003 r. nr 153, poz. 1502, ze zm)

UOP - ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 . o ochronie przy-
rody (DzU. z 2009 r. nr 15], poz. 1220, ze zm)

WN - wysokie napiecie/sie¢ wysokiego napiecia
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Wprowadzenie




CHARAKTERYSTYKA OPRACOWANIA

Gtownym celem niniejszego opracowania jest uporzadko-
wanie i przedstawienie informacji 0 procedurach ustalania
lokalizacji oraz prognozowania oddziatywah na Srodowisko
farm wiatrowych na polskich obszarach morskich. Zada-
niem przewodnika jest udzielenie pomocy:

* deweloperom we wiasciwym przygotowaniu inwe-
stycji,

* ekspertom w wykonywaniu odpowiednich analiz po-
tencjalnego i faktycznego oddziatywania elektrowni
wiatrowych na $rodowisko oraz w opracowywaniu
odpowiednich dokumentdw przedstawiajacych wyniki
i wnioski z tych analiz (KIP. raport 00S),

 wiasciwym organom administracji morskiej i ochro-
ny $rodowiska w wydawaniu decyzji lokalizacyjnych
i w ocenie oddziatywan farm wiatrowych na $rodo-
wisko.

Publikacja ta ma charakter ekspercki i nie stanowi wytycz-

STRUKTURA PRZEWODNIKA

nych ani zalecen zadnego z organéw odpowiedzialnych
za prowadzenie procedur administracyjnych w proce-
sie przygotowania i budowy morskich farm wiatrowych.
W jej opracowaniu uczestniczyli jednak liczni przedstawicie-
le takich organdw, byta ona takze przedmiotem konsultacii
i uzgodnien ze wszystkimi urzedami biorgcymi udziat
w procedurach ustalania lokalizacji i uwarunkowan Srodo-
wiskowych dla MFW. Nie kazde z prezentowanych ponizej
opinii i twierdzen jest w petni zgodne ze stanowiskami nie-
ktorych urzednikow. Tam gdzie w trakcie konsultacji poja-
wity sie rozbieznosci, autorzy przewodnika je przedstawiaja
i uzasadniajg swoj punkt widzenia.

Przewodnik nie zastepuje w zaden sposéb obowigzujgcych
przepiséw prawa czy tez wytycznych poradnikow zatwier-
dzonych przez urzedy panstwowe, obejmujacych ogdine
zasady wydawania pozwolen i prowadzenia procedur 00S,
nie jest takze z nimi sprzeczny — co najwyzej je uszcze-
gotowia i to wytacznie w odniesieniu do przedsiewzie¢
polegajgcych na budowie morskich elektrowni wiatrowych.

Przewodnik opisuje uwarunkowania prawne oraz procedu-
ry i dziatania z nich wynikajace, jakie nalezy przeprowadzi¢
W procesie przygotowania, budowy i funkcjonowania MFW.

W pierwsze] czesSci tego opracowania zostaty przed-
stawione podstawowe informacje o morskiej energety-
ce wiatrowej oraz morskich farmach wiatrowych, oparte
na aktualnie dostepnej wiedzy. W drugiej czesci zostata
opisana procedura uzyskania pozwolenia na wznoszenie
i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen
w polskich obszarach morskich, petnigcego funkcje decyzji
lokalizacyjnej dla MFW.

Trzecia cze$C przewodnika zostata poswiecona procedu-
rze oceny oddziatywania na Srodowisko oraz uzyskania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dwie kolejne czesci obejmujg opis potencjalnych oddziaty-

wan MFW na Srodowisko oraz sugerowane zakresy analiz
i badan Srodowiskowych, zalecanych do wykonania w pro-
cesach prognozowania oddziatywan na Srodowisko.

Przewodnik przedstawia i opisuje zaréwno poszczegblne
akty prawne regulujgce zakres i forme kolejnych dziatan
prowadzacych do ustalenia lokalizacji MFW oraz uwarunko-
wan srodowiskowych jej budowy, jak i wszystkie dokumen-
ty I opracowania, wymagane w procedurach administra-
cyjnych prowadzonych w celu uzyskania kolejnych decyzji.
Przy opisie poszczegblinych dokumentéw, takich jak wnio-
sek o wydanie PSZW, karta informacyjna przedsiewziecia
czy raport O0S, autorzy nie tylko staraja sie wskaza¢ to, co
i w jaki sposob powinien opisa¢ wnioskodawca, lecz takze
analizujg i sugerujg sposoby oceny i interpretacii przedsta-
wianych danych i informacii.

WPROWADZENIE
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MORSKA ENERGETYKA WIATROWA NA SWIECIE

Morska energetyka wiatrowa odgrywa znaczacy role
W procesie zapewnienia Europie bezpieczehstwa energe-
tycznego. Jak wynika z dokumentu Komisji Europejskiej:
Morska energia wiatrowa: Dziatania niezbedne do realizacji
celéw polityki energetycznej w perspektywie roku 2020
i dalszej ' juz teraz ponad 40% przytaczanego do sieci
potencjatu wytwérczego pochodzi z energetyki wiatrowe.

W Europejskiej polityce energetycznej  podkreslono, jak
istotne jest zapewnienie warunkéw do powstania konku-
rencyjnej europejskiej ,supersieci” zasilanej przez mor-
skie elektrownie wiatrowe, a takze doprowadzenie w jak
najkrotszym czasie do wzrostu konkurencyjnosci duzych
morskich elektrowni wiatrowych. Komisja Europejska za-
Znacza, ze chociaz ladowe instalacje wiatrowe pozostana
dominujace, rola instalacji na morzu bedzie sukcesywnie
wzrastac. Mimo znaczaco wiekszych niz na lagdzie kosztow
inwestycyjnych MFW stajg sie coraz bardziej konkurencyj-
ne ze wzgledu na nastepujgce czynniki

e wiatry na obszarach morskich wiejg z wiekszg sitg
i nie sg tak zmienne, dzieki czemu rodnie potencjat
wytworczy farm wiatrowych i maleje ich negatywny
wptyw na sie€,

* na obszarach morskich turbiny wiatrowe moga mie¢
wieksze rozmiary, tatwiej bowiem przetransportowac
komponenty z miejsca produkcji na miejsce instalacji
drogg morska niz ladowg; w konsekwencji instalacje
na morzu moga mie¢ wieksza maoc,

» morskie farmy wiatrowe, jezeli nie zaktdcajg dziatalno-
§ci na morzu i nie oddziatujg negatywnie na Srodowi-
sko morskie, nie budza w spoteczenstwie tak silnych
emocji i nie wywotujg konfliktow spotecznych.

Co jednak najistotniejsze, MEW moze mie€ bardzo istotny
wkiad w realizacje wszystkich trzech kluczowych celéw
polityki energetycznej UE, a mianowicie moze:

e poméc w redukcji emisji gazéw cieplarnianych bar-

dziej efektywnie niz elektrownie wiatrowe na ladzie,

 zapewni¢ bezpieczehstwo dostaw energii, w tym tak-
ze W ujeciu miedzynarodowym,

* podnies¢ konkurencyjnos$¢ catej Unii Europejskiej®.

Na szczeblu unijnym prawne podstawy funkcjonowania
MEW, oprocz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie pro-
mowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych zmie-
niajgcej i w nastepstwie uchylajacej dyrektywy 2001/77/
WE oraz 2003/30/WE, daja: Trzeci pakiet Komisji dotycza-
cy wewnetrznego rynku enerqgii oraz Pakiet energetycz-
no-klimatyczny. Majg one w efekcie pomdc w tworzeniu
wspotpracy transgranicznej requlatorow energii i operato-
row systemoéw, usprawnic¢ procedury planowania i licencjo-
nowania, utatwi¢ dostep do sieci i zmnigjszy¢ bariery ad-
ministracyjne w panstwach cztonkowskich UE4. Wszystko
to stuzy osiggnieciu celdw okreSlonych we wspomnianej
dyrektywie 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 .

W grudniu 2010 r. ministrowie z dziesieciu krajow potozo-
nych w basenie Morza Pbtnocnego wraz z Europejskim
Komisarzem do spraw Energii podpisali porozumienie pn.
The North Seas Countries’ Offshore Grid Initiative Memo-
randum Of Understanding w sprawie rozwoju morskigj sieci
energetycznej. Inicjatywa, w ktdrg zaangazowana jest tak-
ze powstajgca Agencja do spraw Wspbtpracy Regulatorow
Energii oraz Europejska Sie¢ Operatorow Systemow Prze-
sytowych Elektroenergetycznych, ma na celu stworzenie
miedzynarodowego systemu przesytu energii, do ktdrego
beda mogty zosta¢ przytaczone morskie farmy wiatrowe,
zapewniajgce Europie wieksze bezpieczenstwo energe-
tyczne.

W zwigzku z tym pod auspicjami rzadéw zaangazowanych
panstw oraz Komisji Europejskiej beda prowadzone prace
w zakresie konfiguracji i integracji sieci, kwestii rynkowych

1- Morska energia wiatrowa: Dziatania niezbedne do realizacji celow polityki energetycznej w perspektywie roku 2020 i dalszej, KOM (2008) 768

wersja ostateczna.
2 - Europejska polityka energetyczna, KOM (2007) 1 wersja ostateczna.
3 - Morska energia wiatrowa. . ., opCit.
4 - Ibidem.
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i requlacyjnych oraz procedur planowania i przyznawania
zezwolen. W ciggu najblizszych dwéch lat zespoty powo-
fane na mocy porozumienia zidentyfikuja problematyczne
obszary i zaproponujg rozwigzania, ktére pomoga w roz-
woju catosciowej sieci przesytowej. Jest to dowdd na to,
iz MEW staje sie bardzo waznym aspektem rozwoju go-
spodarczeqo i technologicznego panstw Unii Europejskiej.

Jak podaje Europejskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatro-
wej (EWEA), zainstalowana moc wszystkich dziatajgcych
w Europie morskich farm wiatrowych wyniosta na koniec
2010 r. 2946 MW?, przy czym w samym 2010 r. do sieci
przytaczonych zostato 883 MW. Dato to blisko 5I-procen-
towy wzrost w stosunku do roku 2009. Pierwsze potrocze
201r. przyniosto kolejne znaczace zmiany. Do konca czerw-

ca do sieci przytaczono morskie elektrownie wiatrowe
0 facznej mocy zainstalowanej 3481 MW (0 4,5% wiecej
w poréwnaniu z pierwszym pétroczem 2010 r). £gczna moc
zainstalowana w MEW w Europie na dzien 30 czerwca 2011 T,
wyniosta tym samym 3294 MWe. Obecnymi liderami
w rozwoju MEW s3 Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Bryta-
nii i Irlandii Péthocnej oraz Dania - ich udziat wynosi tacznie
74%. EWEA wyznaczyto cel do realizacji w postaci 40 GW
mocy MEW w Unii Europejskiej do 2020 r, co zakfada
roczny rozwoj rynku na poziomie 28%’. Do 2030 r. ilos¢
energii generowanej przez MEW wynie$¢ moze nawet 150
GWE,

PODSTAWOWE INFORMACJE O MORSKICH FARMACH WIATROWYCH

Morskie farmy wiatrowe skiadajg sie z grup turbin wiatro-
wych (elektrowni wiatrowych) o roznej liczebnosci. Warto
przy tym dodac, ze najwieksza aktualnie farma wiatrowa,
potozona 11 km od wybrzeza dystryktu Thanet w Zjedno-
czonym Krolestwie, sktada sie ze 100 turbin. Coraz czesciej
zatem s3a to obiekty pokaznych rozmiarow.

W sktad pojedynczej morskiej elektrowni wiatrowej wcho-
dza:

e Fundament - powstato kika réznych technologii
wykonania fundamentéw morskich turbin wiatrowych;
ich stosowanie zalezy od gtebokosci morza i budowy
geologicznej dna morskiego w danym miejscu; wsréd
fundamentéw wyrézniamy:

a) monopal (monopile) - jest to fundament z pod-
stawa betonowa lub stalowa, ktéry jest odpowied-
nio wwiercany lub wbijany w dno morskie,

Substruktura

R LT R

e TS T YIS COPIA G S e

Lt ]

T
Fundament

Monopal

Rysunek 1. Monopal (Garrad Hassan & Partners Ltd)

5 - Dostepne w World Wide Web <http://www.ewea org/fileadmin/ewea_documents/documents/00_POLICY_document/Offshore_ Statistics/110120_

Offshore_stats_Exec_Sum pdf>.

6 - Dostepne w  World Wide Web <http://www.ewea.org/fleadmin/ewea_documents/documents/O0_POLICY_document/Offshore_Statistic-

s/201127070ffshoreStats pdf=.

7 - Dostepne w World Wide Web <http://www.ewea.org/fileadmin/swi/factsheet/9_offshore pdf>.

8 - Morska energia wiatrowa. . ., op. cit, s. 3.

7 7

(@)
N
Jm
wn
(@]
|
.
(@)
O
%
=
3
=
rmi
pd
i
(@)
Py
<
>
(@)
[
i
(@)
<
(@)
Py
(V2]
P
rm
_
m
=Z
m
X
©
3
(@)
S
=
=
)
=
™
_




.

Wieza

Substruktura

i " Fundament

Rysunek 2. Fundament grawitacyjny (Garrad Hassan & Partners Ltd)

C) tréjndg (tripod) - zbudowany z trzech stupow,
nakfadanych lub wbijanych w dno morskie,

Wieza
b
|
|
!
|
| Substruktura
|
i
!
!
!
Dno ! T [
morskie |’ :
! .y
S T = — -
1
Fundament y

Rysunek 3. Tréjnog (Garrad Hassan & Partners Ltd)

d) czwérnodg (quatropod) - ztozony z czterech stu-
pow naktadanych lub whijanych w dno morskie,

e) fundament kratownicowy (jacket).

Wieza

P T LRI T LT T

Substruktura

N

Ie—
"/

Rysunek 4. Fundament kratownicowy (Garrad Hassan & Partners Ltd.)

Poza tym, na etapie testowania prototypow lub wstepne-
go wprowadzania do uzytku, spotka¢ mozna inne rodzaje
fundamentéw, jak np. floating foundation (czyli fundament
ptywajacy).

» Wieza - zwykle jest to stalowa konstrukcja stozkowa
0 przekroju kota, sktadajaca sie z kilku lub kilkunastu
potaczonych ze sobg stalowych lub betonowych seg-
mentow.

» Gondola - znajduje sie w niej generator pradu. Gon-
dola umieszczona jest na wiezy, ustawia sie w kie-
runku wiatru.

» Wirnik - wirnik typowej turbiny wiatrowej skiada sie
z trzech topat, wykonanych z wtdkna szklanego.

* Piasta - jest to centralny element wirnika odpowie-
dzialny za obracanie sie topat.

18
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IIustracja 1. Morskie elektrownie wiatrowe na fundamencie monopalowym (po lewej) i kratownicowym (po prawej) — MFW Alpha Ventus na Morzu
Pétnocnym na niemieckich obszarach morskich
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W celu przeprowadzenia procedur lokalizacyjnych * GPZ (gtéwny punkt zasilania) - przeksztatca do-
i Srodowiskowych MFW niezbedne jest doktadne prowadzony z EW prad na wyzszy poziom napiecia,
okreslenie, co bedzie obejmowac cato$¢ przed- tak aby mozliwe byto wprowadzenie wytworzonej
siewziecia, dla ktorego bedziemy sie starali uzy- energii do krajowego sytemu elektroenergetyczne-
ska¢ PSZW czy DSU. Na potrzeby przewodnika za go, GPZ zlokalizowany poza farma bedzie natomiast
przedsiewziecie polegajace na budowie morskiej elementem infrastruktury przytaczeniowej ze-
farmy wiatrowej uznano: wnetrznej,

« elektrownie wiatrowe zbudowane z: fundamentu,
wiezy, gondoli z generatorem pradu i rotora (Smigta
i piasty),

e infrastrukture przytaczeniowa wewnetrzna -
jest ona Zzlokalizowana na obszarze farmy; skiada sie
z kabli energetycznych prowadzacych prad od po-
szczeqblnych generatorow umieszczonych w gondo-
lach elektrowni wiatrowych, poprzez wieze wiatraka
i teren farmy wiatrowej, do punktu zbiorczego; takim
punktem zbiorczym w przypadku infrastruktury przy-
taczeniowej czesto jest stacja transformatorowa —
tzw. GPZ farmy lub GPZ wewnetrzny; do infrastruktury
przytaczeniowej wewnetrznej zaliczamy takze kable
Swiattowodowe, faczace poszczeqdine elektrownie
z centrum zarzadzania; przebieg infrastruktury
przytaczeniowej wewnetrznej jest okreslany

w projekcie budowlanym farmy wiatrowej, llustracja 2. Stacja transformatorowa na farmie Alpha Ventus na Mo-
rzu Pétnocnym w Niemczech
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 stacje pomiarowo-badawcza - jest to element,
ktory nie musi wystepowac na kazdej farmie, na ogot
stacja badawcza jest wznoszona na obszarze prze-
znaczonym pod budowe MFW na etapie przygoto-
wania projektu i jej gtownym zadaniem jest dokonanie
pomiaréw wiatru; stacja taka moze by¢ jednak wy-
posazona, poza aerometrami, takze w wiele innych
urzadzen do badania $rodowiska morskiego; morska
stacja badawcza moze by¢ takze odrebnym przed-
siewzieciem, ktére jest wykorzystywane na potrzeby
kilku projektow inwestycyjnych,

zaplecze socjalne - na ogét jest zlokalizowane
albo na stacji badawczej, albo na stacji transformato-
rowej, musi zawiera¢ magazyn oraz zaplecze dla ekip
serwisowych i zarzadzajgcych farma — nalezy przy
tym pamietaé, ze gtowny punkt statego zarzadzania
MFW jest zlokalizowany na ladzie,

ladowisko dla helikopterow - wiekszos¢ MFW,
zwiaszcza gdy nie s Zzlokalizowane bezposrednio
przy ladzie, jest wyposazona w ladowisko dla helikop-
terow, bedacych istotnym Srodkiem lokomocgji dia ekip
serwisowych i zarzadzajgcych farmg; lgdowisko jest
Zlokalizowane na 0got na stacji badawczej lub stacji
transformatorowe;.

llustracja 3. Stacja badawcza Fino 1, z ladowiskiem helikopteréw
i zapleczem socjalnym, na farmie wiatrowej Alpha Ventus na Morzu Pot-
nocnym w Niemczech

Morska farma wiatrowa jest budowana w celu wytwarzania
energii elektrycznej z odnawialnego zrodta energii — wiatru.
Dlatego tez musi by¢ przytgczona do infrastruktury elek-
troenergetycznej, ktéra pozwoli na przesyt wytworzonej
energii do odbiorcéw kohcowych. Energia z morskich farm
wiatrowych moze by¢ wyprowadzana do réznego rodzaju
sieci elektroenergetycznych. Najwazniejsze z nich to:

* system elektroenergetyczny daneqo kraju, zapew-
niajacy przesyt i dystrybucje energii elektrycznej po-
miedzy wytworcami i odbiorcami w obrebie danego
kraju,

* sieci morskie, zapewniajagce odbiér energii z danej
farmy lub grupy MFW i przesytajace jg do systemu
elektroenergetyczneqo jednego lub kilku panstw,

* miedzynarodowe sieci morskie, zapewniajgce odbidr
energii z roznych zrodet energii, w tym MFW, i prze-
sylajace energie do systemdw elektroenergetycznych
kilku panstw.

Przedsiewzieciem skfadajgcym sie z elementdw taczacych
farme z systemem sieciowym jest infrastruktura przy-
taczeniowa zewnetrzna. Moga do niej naleze¢:

* kable morskie,

« stacje elektroenergetyczne (kolektory) faczace kabel
morski z infrastrukturg przytaczeniowa ladowa lub
siecig morska,

* kable lub linie napowietrzne ladowe,

* GPZ sieciowy - stacja transformatorowa, bedaca
miejscem przytaczenia do KSE lub sieci morskiej.

Infrastruktura przytaczeniowa zewnetrzna moze
by¢ odrebnym przedsiewzieciem inwestycyjnym, niezalez-
nym od samej farmy wiatrowej, moze tez byC przedsie-
wzieciem, dla ktérego beda prowadzone wspdlne proce-
dury inwestycyjne. Z pierwszym przypadkiem mamy do
czynienia wowczas, gdy:

* zakres inwestycji przytaczeniowej i jej przebieg jest
uzalezniony od ostatecznej wielkosci i lokalizacji MFW;
cechy te zostang okreSlone dopiero na podstawie
uzyskanych pozwolen lokalizacyjnych i Srodowisko-
wych, zakres inwestycji przytgczeniowej i jej przebieg
jest okreslany w odrebnych procedurach w sprawie

CZESC | - PODSTAWOWE INFORMACJE O MORSKIEJ ENERGETYCE WIATROWE.



wydania warunkéw przytgczenia do sieci, ktorych
przeprowadzenie jest uzaleznione od wczesniejszego
uzyskania np. decyzji lokalizacyjnej lub Srodowiskowej,

e infrastruktura przytaczeniowa obejmuje przytaczenie
kilku farm wiatrowych do jednego systemu elektro-
energetycznego lub kilku takich systemow.

Infrastruktura przytaczeniowa moze by¢ traktowana jako
wspobine przedsiewziecie z farmg wiatrowa, jezeli na eta-
pie danego postepowania administracyjnego jest znany
zakres i jej planowany przebieg, czyli pod warunkiem ze
Znane sg warunki przytaczenia, a jego wykonanie nie jest
uzaleznione od decyzji inwestycyjnych innych podmiotow.
Z takim wariantem mamy do czynienia wowczas, gdy in-
westor chce przytaczy¢ jedng farme do jednego systemu
elektroenergetyczneqo i gdy dia takiego przedsiewziecia
zostaty okreSlone miejsca przytaczenia oraz zakres inwe-
stycji sieciowych.

Nalezy zauwazy¢, ze niektorzy urzednicy stoja na
stanowisku, ze w przypadku prowadzenia proce-
dury w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach niezbedne jest uznanie MFWiiin-
frastruktury przytaczeniowej zewnetrznej za jedno
powigzane technologicznie przedsiewziecie, ktére
musi by¢ objete wsp6lng ocena oddziatywania na

infrastruktura przytaczeniowa
zewnetrzna

stacja transformatorowa
Eﬂ miejsce przytaczenia
= linia przylgczeniowa

:h krajowy system elektroenergetyczny

morska farma wiatrowa
ﬁ‘ elektrownia wiatrowa
# GPZ farmy wiatrowej

w= kable morskie

Srodowisko i jedna DSU. Z tym stanowiskiem auto-
rzy polemizuja w czesci IV przewodnika.

Miejsce przytaczenia do polskiego systemu elek-
troenergetycznego (KSE) oraz sposob przytgczenia
farmy do KSE sa okreslane przez wtasciwego ope-
ratora sieci w tzw. warunkach przytaczenia do sieci,
wydawanych zgodnie z przepisami ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz.U.
z 2006 r. nr 89, poz. 625, ze zm.). W warunkach przy-
faczenia okreslany jest takze zakres inwestycji niezbednych
do przytaczenia danej EW do KSE, takich jak np. budowa
lub rozbudowa stacji transformatorowej, do ktorej MFW be-
dzie przytaczona, lub/i modernizacja lub budowa nowych linii
przesytowych.

Proces technologiczny zachodzacy na morskiej
farmie wiatrowej polega na tym, ze strumien wiatru wy-
twarza site wyporu (site no$ng) na aerodynamicznie uformo-
wanych topatach wirnika i wprawia wirnik w ruch obrotowy.
topaty wirnika zmieniaja energie kinetyczng rozpedzonego
powietrza w energie mechaniczng wirnika. Obracajacy sie
wirnik napedza generator, ktory przetwarza energie mecha-
niczng wirnika na energie elektryczng niskiego napiecia. Wy-
tworzona energia elektryczna przesytana jest do transfor-
matora, podnoszaceqo jej napiecie do wartosci wymaganej
przez sie, do ktérej farma wiatrowa jest przytaczona.

Rysunek 5. Schemat morskiej farmy wiatrowej i typowej infrastruktury przytaczeniowej zewnetrznej
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Proces PRZYGOTOWANIA, REALIZACJI, EKSPLOATACJI | LIKWIDACJI
MORSKIEJ FARMY WIATROWEJ

Na potrzeby przewodnika ponizej zostat przedstawiony W tabeli zawarto nastepujace oznaczenia:
przyktadowy proces przygotowania i realizacji inwestycji

o ) - . : » A - dziatanie po stronie wiasciwego organu admini-
polegajgcej na budowie morskiej farmy wiatrowej.

stracji samorzadowej lub panstwowej

Nalezy podkreslic, ze ponizszy zakres dziatah * | - dziatanie po stronie inwestora/dewelopera
jest przyktadowy i w indywidualnych przypad-
kach moze sie on cze$ciowo lub znaczaco réznic,
zwtaszcza jesli chodzi o kolejno$é wykonywanych
€zynnosci. « O - operator sieci

* A/l - dziatania lezace po stronie zaréwno inwestora/
dewelopera, jak i wkasciwej administracji

Tabela 1. Przyktadowy proces przygotowania i realizacji inwestycji polegajgcej na budowie morskiej farmy wiatrowej

1. Wybér lokalizacji i wstepnych zatozen projektu
11. Przygotowanie wstepnych propozycii lokalizacii 1 I
12. Analiza uwarunkowan $rodowiskowych i spotecznych przed-
stawionych lokalizacji i podjecie decyzji o kontynuacji przygo- 2 |
towania projektu
2. Procedura uzyskania pozwolenia na wznoszenie i wykorzysty-
wanie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich ob-
szarach morskich (PSZW)
2.1. Przygotowanie dokumentacji do wniosku o PSZW dla farmy 2 |
wiatrowej
2.2. Procedura uzyskania PSZW -2 A
3. Procedura uzyskania DSU dla MFW
31 Wstepne analizy danych o Srodowisku morskim (screening) 2 I
3.2. Przygotowanie KIP 1 I
33. Rozpoczecie procedury 00S, ustalenie zakresu raportu 00$ 1 I/A
34. Wykonanie analiz przyrodniczych (ptaki, ryby, ssaki, bentos), 46 |
hatasowej i krajobrazowej
3.5. Wykonanie analiz hydrogeologicznych na potrzeby decyzji 4 |
Srodowiskowej
36. Przygotowanie raportu 00S 2-3 I
37 Procedura uzgodnienia DSU dla farmy 2 A
38. Procedura transgranicznej oceny oddziatywania na $rodowisko 2-4 A
4. Procedura uzyskania umowy przytgczeniowej
4. Przygotowanie i ztozenie wniosku 0 warunki przytaczenia -2 I
4.2. Uzgodnienie warunkéw przytaczenia 2 0
43, Podpisanie umowy przytaczeniowej 1 I/0
5. Procedura uzyskania DSU dla przytacza 3-4 I/A
51 Ztozenie wniosku o wydanie DSU wraz z KIP 1 |
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5.2. Postanowienie o koniecznosci wykonania 0OS i okreélenie

zakresu raportu 00S ] A
53 Wykpqanie badan $rodowiskowych na potrzeby 00S na 4 |
ladzie i morzu
54. Przygotowanie raportu o oddziatywaniu 1 |
55. Uzgodnienie i wydanie DSU 2 A
6. Analiza wietrznosci
6.. Uzyskanie PSZW dla masztu pomiarowego 2 I/A
6.2. Uzyskanie pozwolenia na budowe platformy pomiarowej 3 I/A
6.3. Budowa platformy pomiarowej 2-3 |
6.4. Pomiary wiatru 4-8 |
65. Analizg prgduktywnoSci na potrzeby studium wykonalnosci i 12 |
montazu finansowego
7. Procedura wytaniania dostawcy urzadzen elektroenergetycznych 2 |
8. Procedura przygotowania projektu i uzyskania decyzji budow-
lanych
8.1. Badania geotechniczne 4 |
8.2. Przyqotowanie projektu budowlanego dla farmy wiatrowej 4 |
823. Przygotowanie projektu budowlaneqgo dla przytgcza morskiego 4 |
84. Przygotowanie projektu budowlaneqgo dla przytgcza ladowego 3 |
85. Prpcedurg uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe farmy > A
wiatrowej
9. Procedura uzyskania decyzji o pozwoleniu na uktadanie i utrzym-
anie podmorskich kabli E s
10. Procedura u;godnjenia pozvyolenig na uktadanie kabli > VA
w wytgcznej strefie ekonomicznej
11. Procedura uzyskgnia dgcyzli 'Iokalizacyjnej dia pr'zy’raczy naziem- 3 VA
nych (uzgodnienie lokalizacji inwestycji celu publicznego)
2. Pro;edura uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe przytaczy 3 VA
naziemnych
13 Procegu,ra uzyskania koncesji na wytwarzanie energii z odnawial- ] VA
nych zrodet
14. Montaz finansowy
14.1. Przygotowanie wstepnego biznesplanu i studium wykonalnoSci 2 |
14.2. Analiza mozliwosci uzyskania finansowania zewnetrznego 4 |
143, Studium wykonalnosci 2 I
14.4. Montaz finansowy 4 |
15. Realizacja inwestycji
15.1. Organizacja zaplecza logistycznego 3-8 I
15.2. Budowa GPZ farmy 2-3 |
153. Budowa fundamentow 3-6 I
15.4. Przyqotowanie dna pod fundamentowanie i ktadzenie kabla 2-4 |
15.5. Montaz elektrowni wiatrowych -3 |
156. Ktadzenie przytacza morskiego 2-3 I
16. Budowa przytacza ladowego 2-3 I
17. Proces uruchamiania -2 I
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KoszT REALIZACJI MORSKIEJ FARMY WIATROWEJ

Na koszty realizacji przedsiewziecia polegajgceqgo na bu-
dowie morskiej farmy wiatrowej skiadajg sie nastepujace
elementy:

1. koszty przygotowania projektu:

a) badania Srodowiskowe obszaru morskieqo prze-
znaczonego pod budowe farmy i przytacza mor-
skiego,

b) badania $rodowiskowe obszaru lagdowego prze-
znaczoneqo pod budowe infrastruktury przyta-
czeniowe),

€) badania uwarunkowan meteorologicznych,

d) opracowanie wstepnych zatozen inzynieryjno-
-technicznych oraz projektu budowlanego,

) badanie skutkéw spotecznych realizacji przed-
Siewziecia,

f) koszty uzyskania pozwolen;
2. koszty zakupu urzadzen:
a) generatory pradu,
b) wieze,
¢) fundamenty,
d) kable przytagczeniowe wewnetrzne,

e) kable przytaczeniowe zewnetrzne morskie,

f) kable przytgczeniowe zewnetrzne ladowe,
g) GPZ farmy,
h) GPZ na ladzie;
3. koszty budowy i weryfikacji
a) przygotowanie portu konstrukcyjnego,
b) instalacja GPZ farmy,
¢) posadowienie fundamentow,
d) montaz elektrowni wiatrowych,

e) kiadzenie kabla morskiego taczacego MFW
Z ladem,

f) ktadzenie kabli faczacych GPZ farmy z poszcze-
golnymi elektrowniami,

g) uruchamianie i weryfikacja.
Najistotniejszymi czynnikami ksztattujgcymi srednie koszty
budowy morskiej farmy wiatrowej sa:

1. odlegtos¢ farmy wiatrowej od linii brzegowej i dtugos¢
kabla przytaczeniowego,

2. gtebokos¢ posadowienia.
Whptyw tych dwéch czynnikdw na koszt Sredni zainstalo-

wania 1 MW w morskiej farmie wiatrowej prezentuje poniz-
sza tabela®.

Tabela 2. Wptyw poszczegdinych czynnikéw na koszt éredni zainstalowania 1 MW w morskiej farmie wiatrowej

Gtebokos¢ [m]

Odlegtos¢ od brzegu [km]

20-30 | 30-40 m

100-
200

10-20 1 1022 1043 1065 1086 1183 1408 1598
20-30 1067 1090 1113 1136 1159 1262 1501 1705
30-40 1237 1264 1290 1317 1344 1464 1741 1977
40-50 1396 1427 1457 1487 1517 1653 1966 2232

9 - Europe’s onshore and offshore wind energy potential, European Environment Agency, EEA Technical Report No 6/2009.
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Ponadto  wysokoS¢ kosztéw poszczeqolnych dziatan
i urzadzen zastosowanych do realizacji przedsiewziecia
bedzie uzalezniona od:

a) ostatecznego ksztattu i wielkosci powierzchni nada-
jacej sie do realizacji przedsiewziecia,

b) ostatecznej liczby elektrowni wiatrowych, wynikajacej
Z uwarunkowan Srodowiskowych,

¢) technologii fundamentowania wybranej na podstawie
wynikéw badan geotechnicznych,

d) rodzaju turbiny wiatrowej wybranego na podstawie
wynikow wietrznosSci oraz aktualnych uwarunkowan
rynkowych.

Najwazniejszym jednak czynnikiem ksztattujgcym osta-
teczny poziom kosztow realizacji przedsiewziecia beda
aktualne, na dzien poszczegdinych dziatan, ceny rynkowe
urzadzen, technologii i ustug. Europejski rynek energetyki
wiatrowej jest obecnie w poczatkowym stadium rozwoju.
Popyt na ustugi i urzadzenia zwigzane z bardzo ambitny-
mi planami inwestycyjnymi, zwtaszcza na rynku brytyjskim
i niemieckim, znaczaco przewyzszajg mozliwosci podazo-

we w zakresie dostaw urzadzen oraz ustug. W sposéb
oczywisty powoduje to znaczny wzrost ich kosztow, kto-
ry pomiedzy 2006 a 2009 rokiem wyniost ponad 85%°.
Jak wskazuja jednak reguty rynkowe wiasciwe dla nowych
rynkéw inwestycyjnych, trend wzrostu cen za ustugi i urza-
dzenia odwraca sie w momencie dostosowania sie po-
dazy do popytu, a takze w miare procesu nauki specyfiki
nowego rynku, ktory sprzyja statemu spadkowi kosztow
inwestycyjnych. Dla sektora energetyki wiatrowej na morzu
prognozowany jest spadek cen o 10% w przypadku turbin
wiatrowych oraz o 5% w przypadku fundamentow przy
kazdorazowym podwojeniu mocy zainstalowaneyj'. Bio-
rac pod uwage planowane 50 GW zainstalowanej mocy
w morskiej energetyce wiatrowej w Europie w roku 20207,
nalezy sie spodziewa¢, ze w ciaggu najblizszych dziesieciu
lat koszty inwestycyjne MFW bedg sukcesywnie spadac
mniej wiecej o0 30-40%.

W roku 2011 za koszt referencyjny zainstalowania i przyta-
czenia MFW, w przeliczeniu na 1 MW, dla projektu zlokali-
zowanego w odlegtosci 20 km od brzequ i na gtebokosci
do 20 m, mozna uznac koszt sredni w wysokosci 28 min
euro.

Tabela 3. Sredni koszt zainstalowania IMW, na podstawie projektéw zrealizowanych w latach 2009-201

Projekt Rok oddania Gtebokos¢ posa- Odlegtos¢ od Koszt
do uzytku dowienia brzegu zainstalowania 1 MW
[m] [km] (w przyblizeniu)
w milionach euro
Avedore Holme 11 MW 2009 05-2 mniej niz 001 227
Robin Rigg 180 MW 2009 0-12 1l 273
Rhyl Flats 90 MW 2009 4-15 8 239
Gunfleet Sands 173 MW 2010 0-13 7 172
Rodsand Il 207 MW 2010 6-12 88 193
Thanet 300 MW 2010 14 -23 12 340
Ormonde 150 MW 201 17 - 21 95 378
EnBW Baltic | 48 MW 201 16-19 16 417

SREDNIA 280

10 - Cost of and financial suport for offshore wind, Ernst & Young 2009.
11 - Ibidem.
12 - Delivering offshore Wind Power in Europe, ENEA 2010.
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Pierwszym etapem przygotowania projektu inwestycyjnego
polegajgcego na budowie morskiej farmy wiatrowej jest wy-
bor lokalizacji i uzyskanie praw do wykorzystania wybranego
obszaru morskiego do realizacji przedsiewziecia. W polskim
porzadku prawnym proces wyboru lokalizacji dla przedsie-

wzie€ realizowanych na obszarach morskich okresla ustawa
z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczy-
pospolitej Polskiej i administracji morskiej (DzU. z 2003 r.
nr 153, poz. 1502, ze zm)(UOM).

POzZWOLENIA W PROCESIE WYBORU LOKALIZACJI

MORSKIEJ FARMY WIATROWEJ

Na polskich obszarach morskich morskie farmy wiatrowe
moga byC lokalizowane tylkko w obrebie wytacznej strefy
ekonomicznej. Wybdr lokalizacji nalezy do inwestora. Przy-
stepujgc do wyboru lokalizacji pod przysztg morska far-
me wiatrowg, inwestor musi kierowac sie badz ustaleniami
planu zagospodarowania przestrzennego wytacznej strefy
ekonomicznej, badz - w przypadku braku takiego planu
- wiasng analizg mozliwosci realizacji inwestycji na danym
akwenie.

Decyzjg administracyjng, potwierdzajgcg mozliwos¢ wyko-
rzystania danego obszaru morskiego do realizacji i eks-
ploatacji morskiej farmy wiatrowej, jest pozwolenie na
wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp,
konstrukcji i urzadze w polskich obszarach mor-
skich (PSZW), wydawane na podstawie art. 23 UOM.
PSZW wydaje, na wniosek inwestora, minister wiasciwy do
spraw gospodarki morskiej, gdy nie ma planu zagospoda-
rowania obszaréw morskich, lub witasciwy dyrektor urzedu
morskiego, gdy taki plan obowigzuje.

Plan zagospodarowania przestrzennego morskich wod we-
wnetrznych, morza terytorialnego i wytacznej strefy ekono-
micznej moze przyja€, w drodze rozporzadzenia, minister
wiasciwy do spraw budownictwa, gospodarki przestrzennej
i mieszkaniowej w porozumieniu z ministrami wtasciwymi
do spraw gospodarki morskigj, rybotéwstwa, Srodowiska,
spraw wewnetrznych oraz Ministrem Obrony Narodowej
(art. 37a ust. 1 UOM).

Taki plan nie zostat do tej pory przyjety, jednak prace nad
nim zostaty rozpoczete w roku 201. Do czasu uchwalenia
planu zagospodarowania przy wyborze lokalizacji majg za-
stosowanie przepisy art. 23 ust. 1 UOM, ktore stanowig ze:

W przypadku braku planu zagospodarowania przestrzen-
nego morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego
i wytacznej strefy ekonomicznej, o ktérym mowa w art. 373,
pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych
wysp, konstrukcji i urzadzeh w polskich obszarach mor-
skich, okreslonych w art. 22, wydaje minister wiasciwy do
spraw gospodarki morskiej”.

PSZW jest jedynym pozwoleniem lokalizacyjnym, ktére na-
lezy uzyskaC dia MFW. Okresla ono granice akwenu, ktory
moze by¢ wykorzystany do realizacji i eksploatacji MFW,
oraz definiuje wszystkie elementy wchodzace w skiad far-
my wiatrowej na morzu, ktére na tym obszarze morskim
mogg zostaC zlokalizowane (min. elektrownie wiatrowe,
GPZ, elementy infrastruktury przytaczeniowej wewnetrznej).

W przypadku infrastruktury przytaczeniowej zewnetrznej
niezbedne jest uzyskanie jeszcze dwoéch dodatkowych po-
zwolen lokalizacyjnych, okreslonych w UOM:

* pozwolenia na ukfadanie i utrzymywanie podmorskich
kabli i rurociggébw na morskich wodach wewnetrznych
i morzu terytorialnym (art. 26 UOM),

* decyzji zezwalajgcej na uktadanie i utrzymywanie pod-
morskich kabli i rurociggdw w polskiej wytacznej stre-
fie ekonomicznej (art. 27 ust. 1 UOM).

Nalezy w tym miejscu zaznaczy€, ze ani PSZW, ani po-
zwolenia na ukfadanie kabli, o ktérych mowa powyzej, nie
53 decyzjami zezwalajgcymi na realizacje przedsiewziecia.
Takimi pozwoleniami sg decyzje o pozwoleniu na budowe,
ktore trzeba uzyskat zaréwno w przypadku MFW, jak i in-
frastruktury przyfgczeniowej. Natomiast uzyskanie decyzji
na realizacje przedsiewziecia musi by¢ poprzedzone uzy-
skaniem decyzji 0 Srodowiskowych uwarunkowaniach.
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PozwOLENIA NA BADANIA NAUKOWE

NA OBSZARACH MORSKICH

Osobng kategorig pozwolen wymaganych na podstawie
UOM, ktére ewentualnie trzeba bedzie uzyska¢ w procesie
przygotowania MFW, sg pozwolenia na badania naukowe
na polskich morskich wodach wewnetrznych, morzu tery-
torialnym oraz w polskiej wytacznej strefie ekonomiczne.
Sa one jednak wymagane wytacznie od podmiotéw zagra-
nicznych. Ich uzyskiwanie jest uregulowane przez przepisy
art. 28 — 32a UOM.

Whniosek o wydanie pozwolenia, zawierajgcy informacje
0 zamierzonych badaniach i ich program, powinien by¢
przedstawiony nie pdzniej niz na trzy miesigce przed prze-
widywang datg rozpoczecia badan (art. 29 ust. 1 UOM).

Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej, po za-
siegnieciu opinii ministra wiasciwego do spraw Srodowiska,
odmawia wydania pozwolenia lub je cofa, jezeli badania na-
ukowe grozg zanieczyszczeniem $rodowiska. W tym sa-
mym trybie minister wiasciwy do spraw gospodarki mor-
skigj moze odmaéwi¢ wydania pozwolenia na prowadzenie
takich badan, jezeli badania te:

« dotycza bezposrednio zasobdw naturalnych strefy,

* wymagajg drazenia dna, uzycia Srodkéw wybucho-
wych lub wprowadzenia do $rodowiska morskiego
substancji szkodliwych,

* Wymagajg budowy Iub uzytkowania sztucznych wysp,
konstrukciji i urzadzen (art. 29 ust. 2 UOM).

Obce panstwa oraz obce osoby prawne i fizyczne,
a takze wiasciwe organizacje miedzynarodowe, przepro-
wadzajgce badania naukowe na polskich obszarach mor-
skich, sg obowigzane ponadto do:

* zapewnienia udziatu polskich przedstawicieli w ba-
daniach, wiaczajac w to ich obecnos¢ na poktadach
statkbw badawczych i innych urzadzen,

* informowania ministra wiasciwego do spraw gospo-
darki morskiej, na jego wniosek, o wynikach badan,

* umozliwienia ministrowi wiasciwemu do spraw gospo-
darki morskiej, na jego wniosek, dostepu do wszelkich
danych i probek uzyskanych w ramach badanh,

* niezwtocznego informowania ministra wiasciwego do
spraw gospodarki morskiej o kazdej istotnej zmianie
w programie badan,

* niezwtocznego usuniecia urzadzeh naukowo-badaw-
czych i wyposazenia po zakonczeniu badan, chyba
ze na ich pozostawienie uzyskano odrebne pozwole-
nie (art. 30 UOM).

Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej wyda-
je decyzje o wstrzymaniu badan na polskich obszarach
morskich, o ktérych mowa w art. 28 i 29, lub o cofnieciu
pozwolenia wydanego na podstawie art. 29, jezeli badania
s3 prowadzone niezgodnie z przepisami ustawy, przepisa-
mi szczegdlinymi, udzielonym pozwoleniem lub powodujg
ujemne skutki dla Srodowiska (art. 32 UOM).

Z zastrzezeniem art. 31 ust. 2 UOM, polskie osoby prawne
i fizyczne moga prowadzi¢ badania naukowe na polskich
obszarach morskich bez pozwolenia. Osoby te sg obo-
wigzane do informowania dyrektora wiasciwego urzedu
morskiego o rejonie i sposobie prowadzenia badan na 14
dni przed ich rozpoczeciem oraz o zakonczeniu badan (art.
31 ust. 1UOM).

Jezeli badania, 0 ktérych mowa w art. 28 i 29 ust. 1 UOM,
dotyczg zywych zasobdw morza, pozwolenie wydaje mini-
ster wiasciwy do spraw rybotéwstwa. Przepisy art. 30 i 32
UOM stosuje sie odpowiednio (art. 32a UOM),

Do potowdw prowadzonych w ramach badah naukowych
stosuje sie przepisy o rybotowstwie morskim (art. 31 ust.
2 UOM).
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PROCEDURA W SPRAWIE UZYSKANIA DECYZJI LOKALIZACYJNEJ

Jak wspomniano powyzej, funkcje decyzji lokalizacyjnej dla
MFW petni pozwolenie na wznoszenie i wykorzystywanie
sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich obsza-
rach morskich. Pozwolenie to, poza okresleniem lokaliza-

Cji przedsiewziecia realizowanego na morzu, daje prawo
do korzystania z danego obszaru na potrzeby realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia oraz okreSla zasady, na ja-
kich korzystanie to jest oparte.

WteaScIwoS¢ ORGANOW ADMINISTRACJI

PSZW wydaje minister wiasciwy do spraw gospodarki
morskiej. Pozwolenie jest wydawane po zaopiniowaniu
przez szesciu ministrow: do spraw gospodarki, kultury
i dziedzictwa narodoweqo, rybotéwstwa, Srodowiska,
spraw wewnetrznych i Ministra Obrony Narodowej (art. 23
ust. 1i 2 UOM).

Pozwolenie na ukfadanie i utrzymywanie podmorskich kabli
i rurociggbw na morskich wodach wewnetrznych i morzu
terytorialnym wydaje dyrektor wfasciwego urzedu mor-
skiego (art. 26 UOM).

Decyzje zezwalajagca na ukfadanie i utrzymywanie pod-
morskich kabli i rurociggbw w polskiej wytacznej strefie
ekonomicznej wydaje minister wiasciwy do spraw gospo-
darki morskiej po zasiegnieciu opinii ministra wtasciwego
do spraw Srodowiska (art. 27 ust. 1 UOM).

PRZEBIEG PROCEDURY W SPRAWIE WYDANIA PSZW

Procedure w sprawie wydania PSZW rozpoczyna ztozenie
wniosku 0 wydanie PSZW dla morskiej farmy wiatrowe).
Whniosek, wraz z wymaganymi przez UOM zatgcznikami,
nalezy ztozy¢ w siedmiu egzemplarzach.

Minister wtasciwy do spraw gospodarki morskiej jest zo-
bowigzany do niezwtocznego zamieszczenia w Biuletynie
Informacji Publicznej ministerstwa ogtoszenia informujace-
go O

* przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie
- czyli PSZW,

* lokalizacji okreslonej za pomoca wspbtrzednych geo-
graficznych - najlepiej opisanych w systemie WGS
84 DMS,

 powierzchni akwenu przeznaczonego na realizacje
przedsiewziecia objetego wnioskiem — najlepiej okre-

Slonej w kilometrach kwadratowych,

e organie wiasciwym do wydania pozwolenia — jest nim
minister do spraw gospodarki morskiej,

* mozliwosci sktadania kolejnych wnioskéw, o ktorych
mowa w ust. 1, w terminie 60 dni od dnia ogtoszenia
w Biuletynie Informacji Publicznej — na lokalizacje ob-
Jeta granicami pierwotnego wniosku,

» obowigzujgcych kryteriach oceny wnioskéw — czyl
kryteriach wymienionych w art. 27g UOM,

* najistotniejszym kryterium oceny wnioskow — wybra-
nym z kryteriow okreSlonych w art. 27g UOM.

W praktyce nalezy sie spodziewa¢, ze w przypadku zto-
zenia kompletnego wniosku zostanie on opublikowany na
stronie http://bip.migov.pl/pl/bip/inne_ogloszenia/pozwole-
nia w terminie od 7 do 14 dni. Jednak za termin wszczecia
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procedury w sprawie wydania PSZW uznaje sie dzien zto-
zenia kompletnego wniosku.

Jezeli w terminie 60 dni od dnia publikacji ogtoszenia zo-
stanie ztozony co najmniej jeden kolejny kompletny wnio-
sek o wydanie PSZW, dotyczacy doktadnie tego samego
akwenu, ktérego dotyczy pierwszy wniosek, minister wia-
sciwy do spraw gospodarki morskigj przeprowadza po-
stepowanie rozstrzygajace (art. 27d UOM), majgce na celu
rozstrzygniecie ktéremu z wnioskodawcow nalezy wydac
PSZW.

Minister wiasciwy do spraw gospodarki morskiej, po publi-
kacji obwieszczenia, przekazuje wniosek do zaopiniowania
jednoczesnie szeSciu ministrom: do spraw gospodarki, kul-
tury i dziedzictwa narodoweqo, rybotéwstwa, Srodowiska,
spraw wewnetrznych i Ministra Obrony Narodowej. Na wy-

POSTEPOWANIE ROZSTRZYGAJACE

danie opinii ministrowie majg 90 dni od dnia otrzymania
whiosku. Jezeli w tym okresie nie wydadza opinii, traktuje
sie to jako brak zastrzezen (art. 23 ust. 2a UOM). Ministro-
wie mogg zwracac sie do wnioskodawcy o dodatkowe
wyjasnienia i uzupetnienia wniosku, ale czas na uzupetnie-
nie wniosku lub ztozenie wyjasnien nie przedtuza terminu
90 dni na wydanie opinii. Nie ma tu zastosowania art. 35
§ 5 KPA. Po uzyskaniu wszystkich opinii minister wiasciwy
do spraw gospodarki morskiej wydaje PSZW lub odmawia
jego wydania. Wydanie PSZW powinno nastapi¢ zgodnie
z art. 35 KPA, a wiec w ciggu 30 dni, chyba ze sprawa
zostanie uznana za szczegOlnie skomplikowana. Wtedy
decyzja moze zosta¢ wydana w terminie do 60 dni.

Postepowanie rozstrzygajace jest przeprowadzane przez
ministra wtasciwego do spraw gospodarki morskiej, jezeli
w terminie 60 dni od dnia publikacji informacji 0 ztozeniu
pierwszego wniosku zostanie ztozony co najmniej jeden
kolejny kompletny wniosek o wydanie PSZW. Kolejne wnio-
ski muszg dotyczy¢ tego samego akwenu, ktéry zostat
wskazany w obwieszczeniu. W przypadku gdy w tym ter-
minie zostanie ztozony wniosek obejmujacy tylko czes¢
akwenu okreslonego w pierwszym wniosku, wniosek taki
pozostaje bez rozpatrzenia do czasu zakonczenia proce-
dury w sprawie wydania PSZW dla pierwszego wniosku.

Po ztozeniu kolejnego wniosku o wydanie PSZW na loka-
lizacje wskazang w obwieszczeniu minister wiasciwy do
spraw gospodarki morskiej weryfikuje kompletnos¢ wnio-
sku pod wzgledem formalnym. Po stwierdzeniu, ze wnio-
sek zawiera wszystkie elementy oraz zataczniki wymie-
nione w art. 27a ust. 1i 2, minister przekazuje wniosek do
zaopiniowania wiasciwym ministrom.

Istnieje watpliwosC interpretacyjna, czy w przypadku opi-
niowania kolejnych wnioskow w procedurze rozstrzygajacej
ministrowie opiniujgcy Mmoga wzywat wnioskodawce do
uzupetnienia wniosku. Jezeli bowiem art. 27d UOM méwi

0 WSzCzeciu postepowania rozstrzygajgcego wytacznie
w przypadku ztozenia kolejnego kompletnego wniosku, to
stwierdzenie niekompletnosci przez ktorykolwiek z orga-
néw opiniujgcych powinno skutkowat zakohczeniem pro-
cedury rozstrzygajacej i odmowa rozpatrzenia kolejnego
WnIosku.

W przypadku gdy ztozone na ten sam obszar wnioski oka-
73 sie kompletne, minister wiasciwy do spraw gospodarki
morskiej informuje wnioskodawcéw 0 wszczeciu postepo-
wania rozstrzygajaceqo. Wzywa ich takze do przedtozenia
w terminie 21 dni informacji i dokumentéw pozwalajacych
na ustalenie spetnienia przez wnioskodawcow kryteriow,
wedtug ktérych wnioski bedg oceniane (art. 27g UOM). Kry-
teria te zostaty wymienione w art. 27qg. Sa to:

e zgodno$¢ planowanych przedsiewzie¢ z ustalenia-
mi planu zagospodarowania przestrzennego obsza-
row morskich, o ktérym mowa w art. 37a UOM, lub
w przypadku jego braku mozliwos¢ przeznaczenia
akwenu na wnioskowane cele z uwzglednieniem opi-
nii, 0 ktérych mowa w art. 23 ust. 2 UOM (opinie
ministrow),

* proponowane przez wnioskodawcow okresy obowig-
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zywania pozwolenia, w tym daty rozpoczecia i za-
konczenia budowy i eksploatacji planowanych przed-
siewzie€,

* sposob zabezpieczenia Srodkéw finansowych prze-
znaczonych na wniesienie opfaty, o ktérej mowa
w art. 27b ust. 1 pkt 1 UOM,

* sposoby finansowania planowanych przedsiewziec,
z uwzglednieniem $rodkéw wiasnych, kredytéw, po-
zyczek oraz proponowanego dofinansowania realiza-
Cji inwestycji ze srodkéw publicznych,

* mozliwosci stworzenia zaplecza kadrowego, organi-
zacyjneqo i logistycznego, pozwalajgcego na realiza-
cje planowanych przedsiewzie€,

* wkiad planowanych przedsiewzie¢ w realizacje unij-
nych i krajowych polityk sektorowych.

Minister wtasciwy do spraw gospodarki morskiej jest po-
nadto zobowigzany do okreslenia:

* najistotniejszych kryteriow oceny wnioskéw w poste-
powaniu rozstrzygajgcym sposrod kryteriow, o kto-
rych mowa w art. 27g,

e liczby punktow za kazde kryterium wymienione
w art. 27qg,

e minimum kwalifikacyjnego.

Ustawa nie definiuje, w ktérym momencie postepowania
minister wasciwy do spraw gospodarki morskiej ma okre-
§li¢ powyzsze zasady rozstrzygania ani na jakiej podsta-
wie. Biorgc jednak pod uwage brzmienie art. 27c ust. 2,
ktory stanowi, ze w tresci ogtoszenia o ztozeniu pierwsze-
go wniosku nalezy poda¢ do publicznej informacji kryteria
oceny wnioskéw i najistotniejsze kryterium oceny, nalezy
domniemywac, ze musi je okreslic przed publikacjg ogto-
Szenia, a wiec na podstawie pierwszego ztozonego wnio-
sku. Art. 27h zapewnia natomiast wszystkim uczestnikom
postepowania wglad w dokumentacje postepowania roz-
strzygajgceqo, w tym wiasnie okreslajaca kryteria i zasady
oceny.

Przedmiotem postepowania rozstrzygajgcego mogag byc
rozne inwestycje zlokalizowane na tym samym terenie —
badz wiecej takich inwestycji. Niekoniecznie musza to by¢
MFW, chot interpretacja art. 27d, zgodnie z ktéra kolejny

wniosek musi dotyczy¢ doktadnie tego samego akwenu co
pierwszy wniosek, pozwala przyjat, ze jezeli pierwszy zto-
zony wniosek dotyczy MFW, kazdy kolejny majacy szanse
na wejscie w tryb rozstrzygajacy powinien rowniez odno-
si¢ sie do inwestycji wielkoobszarowej (@ wiec raczej tez
farmy wiatrowej). Gdyby jednak rozszerzy¢ interpretacje na
inne wnioski, ktére beda dotyczyty mniejszych obszaréw
w petni zawierajgcych sie w granicach akwenu okreslo-
nego w pierwszym wniosku, przedmiotem poréwnania
w trybie rozstrzygajgcym mogtyby by¢ np. MFW, platforma
wiertnicza poszukujaca gazu lub ropy czy stacja badawcza,
poniewaz wszystkie te inwestycje teoretycznie moga by¢
realizowane w wyltgcznej strefie ekonomicznej.

Nalezy zauwazy¢, ze art. 27k ust. 1 UOM nie wyklucza
mozliwosci wydania PSZW wiecej niz jednemu wniosko-
dawcy biorgcemu udziat w postepowaniu rozstrzygajgcym.
Artykut ten nakazuje ministrowi wiasciwemu do spraw
gospodarki morskiej wydanie PSZW temu wnioskodawcy,
ktory uzyskat najwiekszg liczbe punktow w postepowaniu
(podmiot wytoniony), nie wytacza jednoczesnie mozliwosci
wydania PSZW innym podmiotom uczestniczacym w po-
stepowaniu ani nie nakazuje wydania im decyzji 0 odmowie
wydania PSZW. Oznacza to, ze w przypadku braku kolizji
pomiedzy realizacjg wiecej niz jednego przedsiewziecia na
tym samym obszarze moga by¢ wydane PSZW dia kilku
takich przedsiewzie¢. Moze to mie€ istotne znaczenie przy
rozstrzyganiu pomiedzy przedsiewzieciami wskazanymi do
realizacji na tym samym obszarze, ale niekolidujgcymi ze
sobg, jak np. farma wiatrowa i stacja badawcza.
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Ocena projektu MFW wedtug poszczegdinych kryteriow

procedury rozstrzygajacej

Ztozenie wniosku 0 wydanie PSZW jest najwczesniejszym
etapem przygotowania inwestycji. Oznacza to, ze wiele za-
tozen dotyczacych projektu i jeqo realizacji ma charakter
zatozen wstepnych, ktére moga ulec znaczacym zmianom.
Niektorych parametréw, jak ostateczne technologie, zasieg
przedsiewziecia, koszty, systemy finansowania, nie da sie
na tym etapie ostatecznie okreslic. Dlateqo tez przed-
miotem poréwnania w trybie rozstrzygajacym sa gtownie
plany i zatozenia inwestycyjne, a nie faktyczne dane pro-
jektowe. Stwarza to duze pole do naduzy¢, gdyz nierze-
telni wnioskodawcy mogg przedstawiat na potrzeby trybu
rozstrzygajaceqo niemajgce poparcia w rzeczywistosci in-
formacje o projekcie. Nalezy jednak pamieta¢, ze podanie
nierealnych danych we wniosku 0 wydanie PSZW, czy tez
w informacjach uzupetnigjgcych, o ktérych mowa w art.
27d ust. 2 pkt 2 UOM, bedzie skutkowato wpisaniem ich
do pozwolenia, a niewypetnianie zapisow PSZW, zgodnie
z art. 23 ust. 6d UOM, moze spowodowat wygaszenie
pozwolenia i natozenie kary na wnioskodawce.

Zgodnie z intencjg ustawodawcy celem wprowadzenia do
ustawy procedury rozstrzygajgcej byto zapewnienie trans-
parentnego systemu weryfikacji wiarygodnosci wniosko-
dawcdw i realnosci proponowanych przez nich przedsie-
wzie¢, tak aby nie dopuszcza¢ do blokowania obszaréw
morskich, ich niewtasciwego wykorzystania i gry spekula-
cyjnej na rynku projektow offshorowych. Dlatego tez przy
poréwnywaniu projektéw w trybie rozstrzygajgcym nalezy
potozy¢ nacisk na kryteria oceny wnioskéw pozwalajace
jednoczesdnie zweryfikowac¢, ktory z projektow moze zo-
sta¢ faktycznie przygotowany i zrealizowany, a takze przy-
nieS¢ najlepsze efekty gospodarcze i spoteczne. Nieste-
ty, kryteria zostaty sformutowane do$¢ mato precyzyjnie
i dajg niewielkie podstawy do faktycznej oceny przedsie-
wzie€ inwestycyjnych. Z tego powodu niezwykle istotne
bedzie nadanie poszczegbinym kryteriom odpowiednigj
wagi, w sposéb umozliwiajgcy ocene, czy wnioskodawca
jest w stanie uzyskac dla swojego projektu pozwolenie na
budowe, i to w terminie nie dtuzszym niz 8 lat od uzy-
skania PSZW, oraz czy projekt z pozwoleniem na budowe
bedzie miat szanse na petna realizacje w ciggu kolejnych
8 lat. Niezwykle istotne jest takze ocenienie, czy zreali-

zowany projekt przyniesie korzysci uzasadniajgce wyko-
rzystanie na jeqo realizacje zasobdw obszaréw morskich.
Sposrod wnioskdw spetniajacych te podstawowe kryteria
komisja oceniajgca wnioski i minister wiasciwy do spraw
gospodarki morskiej powinni wybrac ten, ktéry moze by¢
zrealizowany w sposdb pozwalajgcy na osiggniecie w jak
najszybszym terminie jak najwiekszych korzysci z tytu-
tu realizacji polityk sektorowych i korzysci gospodarczych
panstwa i inwestora.

Oceny poréwnawczej wnioskoéw i projektéw, bioracych
udziat w trybie rozstrzygajacym, dokonuje komisja eks-
percka, powotana przez ministra wiasciwego do spraw
gospodarki morskigj. W jej sktad bedg prawdopodobnie
wchodzili - przedstawiciele poszczegblinych ministerstw,
biorgcych udziat w opiniowaniu wnioskéw, przedstawiciele
administracji morskiej oraz niezalezni eksperci.

Ponizej przedstawiono propozycje oceny projektow we-
diug poszczegblnych kryteriow zawartych w ustawie.
Opracowanie zasad oceny zostato poprzedzone dogtebng
analiza uwarunkowan technicznych, prawnych, ekonomicz-
nych i gospodarczych przygotowania i realizacji inwestycji
na morzu. Nalezy zastrzec, ze cho¢ sg to propozycje auto-
row, to zostaty one poddane szerokiej dyskusji z przedsta-
wicielami branzy oraz licznymi ekspertami i zostaty uznane
za dajgce podstawy do obiektywnej oceny poréwnawcze),
zwiaszcza w odniesieniu do morskich farm wiatrowych.

KRYTERIUM 1

Zgodno$¢ planowanych przedsiewzie¢ z ustale-
niami planu zagospodarowania przestrzennego,
o ktéorym mowa w art. 37a UOM, lub w przypadku
jego braku mozliwo$¢ przeznaczenia akwenu na
wnioskowane cele z uwzglednieniem opinii, o kt6-
rych mowa w art. 23 ust. 2 UOM

Ze wzgledu na brak planu zagospodarowania obszaréw
morskich zastosowanie moze mie¢ ocena opinii poszcze-
gdblnych ministrow, wyrazona w trybie art. 23 ust. 2 UOM.
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Ustawa nie precyzuje, czy poszczeqdine ministerstwa maja
opiniowa¢ wszystkie wnioski biorgce udziat w postepowa-
niu rozstrzygajgcym réwnoczesnie. Praktyka powinna by¢
taka, ze pierwszy ztozony wniosek jest bezzwtocznie
przekazywany do opiniowania. Tryb jego opiniowania nie
moze by¢ uzalezniony od ewentualnego ztozenia kolej-
nych wnioskow. Zapewni to wiekszg bezstronnos¢ proce-
Su opiniowania i pozwoli na unikniecie nieuzasadnionego
przedtuzania procedury wydania PSZW w przypadku, gdy
kolejne wnioski na te sama lokalizacje nie wptyna. Jezeli
kolejne wnioski wptyna w okresie 60 dni od dnia ztozenia
pierwszeqo wniosku, beda one przekazywane na biezaco
do opiniowania, z komentarzem Ministra Infrastruktury, ze
s3 to wnioski alternatywne do wniosku pierwszego. Mi-
nisterstwa beda miaty, zgodnie z konstrukcjg wynikajaca
z art. 23 ust. 2ai art. 27c ust. 2 pkt 5 UOM, co najmniej 30
dni na ewentualne poréwnanie wnioskow przed wydaniem
ostatecznej opinii. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage, ze tryb
opiniowania przez ministerstwa wniosku nie obejmuje oce-
ny opiniowanych projektow wedtug kryteriéw okreslonych
da trybu rozstrzygajgcego. Ministrowie majg natomiast
obowigzek dokonat oceny pod katem potencjalnego ry-
zyka wystapienia zagrozen, o ktérych mowa w art. 23 ust.
3 UOM, w kontekscie odrebnych przepiséw prawa, o kto-
rych mowa w art. 23 ust. 4 UOM.

Po zakohczeniu opiniowania moze wystgpi€ sytuacia,
w ktorej:

* pierwszy wniosek uzyskuje wszystkie pozytywne
opinie, nie wptywajg inne wnioski, w zwigzku z czym
minister witasciwy do spraw gospodarki morskiej
moze wydat PSZW,

pierwszy wniosek uzyskuje jedna lub wiecej nega-
tywnych opinii, nie wptywaja inne wnioski, tak wiec
minister wifasciwy do spraw gospodarki morskiej
moze odmaéwi¢ wydania PSZW lub wydac je, uznajac,
Ze negatywna opinia nie jest wystarczajgcym powo-
dem do odmowy wydania pozwolenia,

pierwszy wniosek uzyskuje wszystkie pozytywne opi-
nie, wptywaja kolejne wnioski, ktére otrzymuja nega-
tywne opinie, minister wiasciwy do spraw gospodarki
morskiej moze wiec wydaC decyzje o odmowie wy-
dania PSZW dla wnioskéw negatywnie zaopiniowa-
nych i wyda¢ PSZW dla wniosku pozytywnie zaopi-
niowanego; moze takze, pomimo negatywnych opinii,

kontynuowaC procedure rozstrzygajaca, uznajac, ze
negatywne opinie nie sg wystarczajgcym powodem
do podjecia decyzji 0 odmowie wydania PSZW,

* pierwszy wniosek uzyskuje pozytywna opinig, wpty-
wajg kolejne wnioski i one réwniez uzyskujg pozy-
tywne opinie, tak wiec minister wiasciwy do spraw
gospodarki morskiej przeprowadza postepowanie
rozstrzygajace,

* pierwszy wniosek uzyskuje negatywne opinie, wpty-
wajg kolejne wnioski i one takze uzyskujg nega-
tywne opinie, tak wiec minister wiasciwy do spraw
gospodarki morskiej moze odméwi¢ wydania PSZW
wszystkim wnioskodawcom, moze wydac PSZW jed-
nemu wnioskodawcy i odmoéwi¢ wydania PSZW po-
zostatym wnioskodawcom lub przeprowadzi¢ proce-
dure rozstrzygajgca odnoszaca sie do wszystkich lub
niektérych wnioskow, uznajac, ze w przypadku tych
wnioskow negatywne opinie sg niewystarczajgcym
powodem do odmowy wydania PSZW.

Niezwykle istotne jest to, ze w przypadku gdy moze dojs¢
do rozstrzygniecia w trybie postepowania rozstrzyga-
jaceqo, a wiec wptywa wiecej niz jeden wniosek na te
sama lokalizacje, minister wiasciwy do spraw gospodarki
morskiej, zgodnie z art. 27g pkt 1 UOM, musi uwzgledni¢
przy ocenie wnioskow opinie poszczegbinych ministrow
W sprawie mozliwosci przeznaczenia daneqgo akwenu na
wnioskowane cele. Zasadne wydaje sie wiec, aby minister
wihasciwy do spraw gospodarki morskiej, przesytajagc do
zaopiniowania wnioski 0 wydanie PSZW, wskazywat, ze
opinia powinna dotyczy¢ mozliwosci przeznaczenia dane-
go akwenu na cele okreslone we wniosku, i nalezy jg spo-
rzadzi¢ pod katem obszaru zainteresowania i kompetencji
danego ministra. Ponadto przy przekazywaniu do zaopinio-
wania kolejnych wnioskéw na te samga lokalizacje minister
wiasciwy do spraw gospodarki morskiej moze zwrocic
sie do ministréw opiniujgcych o poréwnanie ocenianych
w tym trybie wnioskow oraz o okreslenie w podsumowa-
niu opinii rankingu ocenianych wnioskéw z wiasciwym uza-
sadnieniem. Pozwoli to ministrowi prowadzgcemu poste-
powanie rozstrzygajagce na przyznanie punktacji kolejnym
wnioskom, w mys| zasady: pierwsze miejsce w rankingu
danego ministra — maksymalna liczba punktow, ostatnie
miejsce — brak punktow.
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KRYTERIUM 2

Proponowane przez wnioskodawcoéw okresy obo-
wigzywania pozwolenia, w tym daty rozpoczecia
i zakonczenia budowy i eksploatacji planowanych
przedsiewziec

Przy dokonywaniu oceny zqodnie z tym kryterium
w pierwszej kolejnosci nalezy zweryfikowac, czy terminy
podane w harmonogramie przygotowania i realizacji inwe-
stycji gwarantujg wypetnienie wymogéw art. 23 ust. 6a-6¢
UOM. Niespetnienie teqgo wymogu powinno dyskwalifiko-
wac dany projekt.

Poréwnywanie  okreséw  obowigzywania
w tym daty uruchomienia inwestycji, powinno by¢ powigzane
z oceng efektywnosci celéw gospodarczych przedsiewzie-
cia. Wazne bowiem jest, aby przedsiewziecie, ktdre uzyska
pozwolenie, dawato szanse na osiggniecie maksymalnych
korzysci gospodarczych, liczonych np. w ilosci wytworzo-
nej energii, pozyskaneqo surowca, wedtug stopnia wypet-
nienia zobowigzah w zakresie redukcji emisji, stworzenia
miejsc pracy itp. Porbwnanie réznych przedsiewzie¢ w tym
zakresie moze by¢ niezwykle trudne. tatwiej bytoby po-
rowna¢ np. dwie farmy wiatrowe o podobnej mocy, dia
ktorych ztozony zostat wniosek o wydanie PSZW na okres
30 lat, z ktorych jedna ma zosta¢ uruchomiona w cigqu
4 lat i produkowac energie przez kolejnych 26 lat, a druga
ma by¢ uruchomiona w cigqu 8 lat i produkowaC energie
22 lata. W takim przypadku bardziej efektywna w osigga-
niu celéw bedzie pierwsza farma. Sytuacja jednak moze
wyglada¢ zupetnie inaczej, gdy pierwsza farma bedzie
generowata znacznie mniejsza moc niz druga, bo wtedy,
mimo ze druga farma zostanie uruchomiona 4 lata poz-
niej, przez 22 lata eksploatacji wytworzy znacznie wiecej
energii, a tym samym osiggnie wiekszy efekt. Przy ocenie
takich wnioskow wedtug niniejszego kryterium nalezatoby
wiec stworzy¢ wspoétczynnik efektywnosci w funkcji czasu,
np. przez podzielenie catkowitej przewidywanej produkciji
w trakcie cateqgo okresu eksploatacji przez lata eksploata-
cji. Projekt, ktory miatby najwiekszy wspbtczynnik, otrzy-
matby najwiekszg liczbe punktow, a projekt z najgorszym
wspbtczynnikiem - zero punktéw. Tak skonstruowany
system oceny mogtby by¢ przydatny takze przy ocenie
MFW i platformy wydobywczej, gdyz jedno i drugie przed-
siewziecie stuzy docelowo produkcji energii, ta zas moze

pozwolenia,

by¢ przeliczona na wspbling jednostke (toe - tone oleju
ekwiwalentnego). W przypadku poréwnania przedsiewzie¢
catkowicie roznych, jak np. MFW i platforma badawcza, to
kryterium powinno mie¢ mnigjsze znaczenie.

KRYTERIUM 3

Sposob zapewnienia Srodkéw finansowych prze-
znaczonych na wniesienie optaty, o ktérej mowa
w art. 27b ust. 1 pkt 1

Jest to niezwykle istotne kryterium rozstrzygania, pozwa-
lajace na ograniczenie prob wykorzystywania trybu roz-
strzygajaceqo do blokowania projektow konkurencji oraz
do dziatalnosci spekulacyjnej. Odpowiednia forma zapew-
nienia Srodkoéw finansowych przeznaczonych na wniesie-
nie opfaty, ktéra w przypadku inwestycji morskich bedzie
wynosita od kilkuset tysiecy do kilkunastu milionéw ztotych,
Zmniejsza znaczaco ryzyko nieuzasadnionego wywotywa-
nia trybu rozstrzygajaceqo.

Z punktu widzenia organu prowadzacego postepowanie
wazne jest, zeby mozna byto jak najprosciej wyegzekwo-
wacC whniesienie optaty i unikng¢ dochodzenia jej na dro-
dze sadowej. Najwyzej punktowang formg zabezpieczenia
powinna wiec by¢ gwarancja bankowa. Ta forma nie tylko
wigze sie z koniecznoscig poddania sie przez wniosko-
dawce weryfikacji bankowej, lecz takze z koniecznoscia
poniesienia dodatkowych, nierzadko znacznych kosztow
uzyskania gwarancji. Pozwala takze na uzyskanie bezpo-
Srednigj ptatnosci z banku dajgcego gwarancje po wyda-
niu PSZW dla wnioskodawcy. Na drugim miejscu w ran-
kingu zabezpieczeh nalezy umieScic weksel, ktory takze
zapewnia skuteczna egzekucje wptaty, wigze sie jednak
z koniecznoscig wszczecia procedury egzekucyjnej
w przypadku niewniesienia optaty w terminie. Przy wysta-
wieniu weksla nie weryfikuje sie ponadto wiarygodnosci
ptatniczej wnioskodawcy przez instytucje zewnetrzna. In-
nymi formami zabezpieczenia moga by¢ zastaw, hipoteka
lub poreczenie, jednak ze wzgledu na konieczno$¢ do-
chodzenia ich na drodze sadowej, s§ one mniej przydatne
i korzystne w omawianym przypadku. Maksymalna liczba
punktdw powinna wiec by¢ przyznana gwarancji bankowej,
nieco mniejsza wekslowi i znacznie mniejsza pozostatym
formom zabezpieczenia. Brak formy zabezpieczenia powi-
nien skutkowaC brakiem punktow za to kryterium.
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KRYTERIUM 4

Sposoby finansowania planowanych przedsie-
wzie¢, z uwzglednieniem $rodkow wtasnych, kre-
dytéw, pozyczek oraz proponowanego dofinanso-
wania realizacji inwestycji ze Srodkow publicznych

W zatozeniu ustawodawcy to kryterium miato pozwoli¢ na
ocene wiarygodnosci finansowej wnioskodawcy pod katem
mozliwosci przygotowania inwestycji i jej realizacji. Ponie-
waz inwestycje morskie sg niezwykle kosztowne, ocena
wiarygodnosci finansowej inwestora jest waznym czynni-
kiem, ktéry powinien mie¢ wptyw na decyzje o przyznaniu
PSZW. Nalezy jednak pamietat, ze PSZW jest przyznawa-
ne na bardzo wstepnym etapie przygotowania projekty,
kiedy nie moze by¢ mowy o przedstawieniu ostatecznego
montazu finansowego czy jakichkolwiek oswiadczen ban-
kowych na kwoty niezbedne do zrealizowania inwestycji
nierzadko wartej kilka miliardéw ztotych. Ocenie wedtug
tego kryterium beda wiec podlegaty raczej koncepcie fi-
nansowania kolejnych etapéw inwestycji, a nie faktyczne,
dajace sie zweryfikowac plany finansowe. Dlatego tez kry-
terium to nie moze mie¢ decydujacego wptywu przy roz-
strzyganiu o wydaniu PSZW.

Ocena sposobdéw finansowania powinna dotyczy¢ przede
wszystkim etapu przygotowania przedsiewziecia do uzy-
skania pozwolenia na budowe. Poniewaz ustawa naktada
na wnioskodawce obowigzek uzyskania tego pozwolenia
w Ciagu 6 do 8 lat, a wigze sie to z koniecznoscig wyko-
nania m.n. licznych badan i analiz Srodowiska, badanh geo-
logicznych, wykonania projektu, ktérych koszt szacuje sie
na mniej wiecej 4% catkowitych kosztéw przygotowania
przedsiewziecia (w przypadku MFW moze sie wiec wahac
od 200 do 400 min zt), inwestor starajacy sie o PSZW
powinien wykazac ze moze zapewni¢ taka kwote w ciggu
6 lat od otrzymania PSZW.

Nalezy pamietaé, ze wiekszo$¢ wnioskow bedzie sktadana
przez spotki celowe, zaktadane na potrzeby realizacji danej
inwestycji, i w wielu przypadkach moga one nie mie¢ nie
tylko historii, ktéra databy podstawe do oceny wiarygod-
nosci finansowej, lecz takze wiekszych srodkéw wiasnych,
ktore pozwalatyby na ocene wiarygodnosci na podstawie
posiadanych aktywow czy pasywéw. W takich przypad-
kach nalezy jednak wykazaC strukture wiascicielskg spotki.

Ocena jej wiarygodnosci powinna sie odnosi¢ do historii
oraz potencjatu wiascicieli. Nie mozna przy tym abstra-
howaC od sytuacji finansowej catej grupy wiascicielskiej.
tatwo bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej moz-
liwos¢ uzyskania finansowania zewnetrznego duzej grupy
inwestycyjnej jest znacznie mniejsza niz mniejszego inwe-
stora, poniewaz duza grupa inwestycyjna prowadzi wiele
innych wielkich inwestycji, obarczonych duzym ryzykiem
finansowym. Mnigjszy inwestor skupia sie natomiast niemal
wytacznie na przygotowaniu do budowy wnioskowanej far-
my wiatrowej.

Przy ocenie wiarygodnosci wnioskodawcy planujgcego
wzniesienie MFW nalezy takze wzig¢ pod uwage to, ze
czeS¢ projektow moze by¢ przygotowywana przez firmy
deweloperskie, nastawione na przygotowanie inwestycji
do etapu uzyskania kolejnych pozwolen, a nastepnie od-
sprzedanie projektu lub czesci udziatow inwestorowi stra-
tegicznemu. Jest to powszechna praktyka w branzy ener-
getycznej, w ktorej inwestorzy strategiczni najwiekszych
projektow inwestycyjnych s bardziej zainteresowani kup-
nem gotowych projektéw, mogacych zwiekszyc moc wy-
tworcza koncernu i zminimalizowac ryzyko inwestycyjne,
niz przygotowywaniem inwestycji od poczatku. Koncepcja
przygotowania projektu do etapu uzyskania pozwolenia na
budowe i jego sprzedazy w catosci lub czesci nie moze
umniejsza¢ wartosci wniosku, zwtaszcza jesli wnioskodaw-
ca wykaze sie zdoinoscig sfinansowania etapu przygoto-
wawczeqo inwestycji wartego kilkaset milionéw ztotych.

Wyzej powinny by¢ oceniane plany finansowania etapu
przygotowawczeqo opierajgce sie na wykorzystaniu srod-
kow wiasnych i mechanizmoéw kredytowych, poparte wy-
kazaniem wiarygodnosci kredytowej. Wyzsza punktacje
nalezy tez przyzna¢ wnioskodawcom powigzanym wia-
Scicielsko lub biznesowo z branzowymi koncernami ener-
getycznymi, majacymi znaczace zrodta wytworcze, gdyz
wiadnie takie podmioty majg szanse albo samodzielnej
realizacji danej inwestycji, albo pozyskania strategicznego
partnera inwestycyjnego. Nizsza punktacja powinna by¢
przyznana firmom niedysponujacym ani srodkami wiasny-
mi, pozwalajgcymi na sfinansowanie przygotowania pro-
jektu, ani Srodkami pozwalajgcymi na uzyskanie kredytu
oraz firmom niezwigzanym wiascicielsko lub biznesowo
Z branzg energetyczng, gdyz majg one znaczaco mnigjsze
szanse na znalezienie wiarygodnych inwestoréw strate-
gicznych.

CZESC Il - ETAP DECYZJI LOKALIZACYINEJ



Zasady przyznawania punktdéw w ramach tego kryte-
rium moga obejmowac przydzielanie kolejnych punktow
za zagwarantowanie pokrycia kosztéw przygotowania
przedsiewziecia do etapu uzyskania pozwolenia na budo-
we ze Srodkéw wiasnych lub kredytowych, za posiadanie
potencjatu umozliwiajgceqo realizacje catosci inwestycji ze
srodkéw wiasnych, w tym kredytowych, za posiadanie po-
tencjatu pozwalajgcego na pozyskanie na realizacje catosci
inwestycji srodkéw inwestycyjnych od inwestora branzo-
weqo.

KRYTERIUM 5

Mozliwosci stworzenia zaplecza kadrowego, or-
ganizacyjnego i logistycznego, pozwalajacego na
realizacje planowanych przedsiewzie¢

Realizacja inwestycji na morzu to bez watpienia jedno
z najtrudniejszych wyzwan inwestycyjnych dla kazdej bran-
zy. Wymaga ogromnych naktadéw finansowych, doskona-
tej organizacji catego procesu przygotowania, a zwitaszcza
realizacji inwestycji, wykwalifikowanych i doswiadczonych
pracownikbw, umiejetnosci stworzenia sprawnego zaple-
cza na ladzie i morzu. W Polsce niewiele jest doswiadczen
w tym zakresie, a jeSli chodzi o0 morskg energetyke wiatro-
wa — wiasciwe w ogdle ich nie ma. Oznacza to, ze umiejet-
noS¢ zorganizowania odpowiednieqgo zaplecza i mozliwose
pokrycia kosztoéw jego funkcjonowania jest istotnym kryte-
rium oceny wiarygodno$ci wnioskodawcy:.

Istnieja dwie réwnorzedne strategie tworzenia zaplecza
i organizacji procesu realizacji duzych inwestycji, zwtaszcza
w energetyce. Pierwsza z nich zakfada budowanie wia-
snych zespotéw wykonawczych, powigzanych wiasciciel-
sko z wielkimi inwestorami, np. koncernami energetycz-
nymi. Druga przyjmuje korzystanie z wykwalifikowanych
i doSwiadczonych firm zewnetrznych, powigzanych w spéj-
ny, catosciowy tancuch dostaw i ustug. W przypadku mor-
skich farm wiatrowych, ze wzgledu na najwyzszy poziom
skomplikowania procesu inwestycyjnego oraz mtody wiek
branzy, przewaza zdecydowanie druga strategia.

Aby zweryfikowac wiarygodnoS¢ wnioskodawcy wedtug
tego kryterium, niezbedne jest ocenienie strategii zarza-
dzania catym procesem przygotowania, realizacji i eks-
ploatacji przedsiewziecia, spéjnos¢ i wiarygodnos¢ oraz

kompletnos¢ zaproponowanych harmonograméw dziatan.
Oczywiscie istotne, ale niedecydujgce znaczenie moze
mie¢ posiadanie do$wiadczenia w realizacji inwestycji na
morzu lub powigzanie wiascicielskie lub biznesowe z pod-
miotami posiadajgcymi takie doswiadczenie.

W odniesieniu do morskich farm wiatrowych kluczowym
zagadnieniem determinujgcym mozliwose realizacji inwe-
stycji jest umiejetno$¢ skonstruowania na potrzeby inwe-
stycji fancucha dostaw urzadzen i ustug i odpowiedniego
zarzadzania nim. Ze wzgledu na wcigz stabo rozbudowany
rynek urzadzen i ustug w tym zakresie oraz koniecznos¢
uwzglednienia bardzo zmiennych i nieprzewidywalnych
warunkow pogodowych, od ktorych zalezy mozliwosc re-
alizacji wiekszosci dziatan na morzu, wiarygodno$¢ tancu-
cha dostaw jest podstawowym czynnikiem branym pod
uwage min. przez banki i instytucje finansowe na etapie
tworzenia montazu finansowego. Nalezy jednak pamietac,
ze ubieganie sie o decyzje lokalizacyjng jest zbyt wcze-
snym momentem na budowanie, a wiec i ocene fancucha
dostaw. Ocenie moze wiec podlegat wytgcznie koncepcja
takiego fancucha.

Zqgodnie z tym kryterium kolejne punkty moga by¢ przy-
Znawane za:

* posiadanie zasobow kadrowych, wiasnych lub powig-
zanych wiascicielsko lub biznesowo, umozliwiajgcych
sprawne i efektywne zarzadzanie procesem przygo-
towania i realizacji inwestycji,

* posiadanie kompletnego, spéjnego i uwzgledniajgcego
zmienno$¢ uwarunkowan rynkowych i pogodowych
harmonogramu przygotowania i realizacji inwestycji,

* posiadanie dosSwiadczenia w realizacji inwestycji na
morzu,

 posiadanie do$wiadczenia w realizacji inwestyciji
w energetyce lub innej branzy, do ktorej nalezy wnio-
skowane przedsiewziecie,

* posiadanie spdjnej z harmonogramem realizacyjnym
koncepciji organizacji fahcucha dostaw.

Kryterium 6

Wktad planowanych przedsiewzie¢ w realizacje
unijnych i krajowych polityk sektorowych
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W odniesieniu do branzy energetycznej, w ktorej naj-
prawdopodobniej bedzie sie miescita wiekszos¢ inwesty-
cji planowanych do realizacji w polskiej wytacznej strefie
ekonomicznej w najblizszych latach, kluczowymi polity-
kami sektorowymi beda polityka energetyczna i polityka
klimatyczna. Dodatkowe znaczenie przy ocenie wnioskow
0 wydanie PSZW moze mieC strategia ochrony morskich
zasobow przyrodniczych.

Jedli chodzi o wkiad w realizacje polityki energetycznej,
Kluczowymi wskaznikami beda:

* tworzenie nowych mocy wytwoérczych w energetyce
elektrycznej, w tym zwiaszcza zrodet nieemisyjnych,

« dywersyfikacja zrodet energii,

* wykorzystanie odnawialnych zrédet energii,

* rozw0j infrastruktury przesytowej,

* zwiekszanie integracji europejskich rynkdw energii.
W odniesieniu do polityki klimatycznej kluczowym wskaz-

nikiem bedzie wypetnianie celéw pakietu energetyczno-
-klimatycznego UE, a wiec:

* zwiekszenie udziatu energii z odnawialnych zrodet do
poziomu 15% w bilansie energii zuzytej w roku 2020,

* zapewnienie redukcji emisji CO2 do roku 2020 o 20%,

* zwiekszenie energooszczednosci do roku 2020
0 20%.

W przypadku strategii zachowania i ochrony zasobdw
przyrodniczych obszaréw morskich istotnymi wskaznikami
moga byc¢:

* niepowodowanie uszczuplenia zasobéw przyrodni-
czych morza lub wrecz przyczynianie sie do zwiek-
szenia ich roznorodnosci oraz bezpieczehstwa,

* brak negatywnych oddziatywan na obszary i gatunki
chronione lub wrecz przyczynianie sie do poprawy
stanu ich ochrony.

Przy ocenie punktowej zgodnie z tym kryterium naleza-
toby wiec rozwazyC przydzielanie kolejnych punktéw za
przyczynianie sie planowaneqo przedsiewziecia do 0sigga-
nia kolejnych wskaznikow. Mozna takze rozwazyC zwiek-
szanie liczby punktéw za dany wskaznik w zaleznosci od
stopnia jeqo osiggania. Na przyktad przyzna¢ maksymalng
liczbe punktéw projektowi, ktéry w najwiekszym stopniu
przyczyni sie do tworzenia nowych mocy wytwoérczych,
wytworzenia energii z odnawialnych Zrédet, redukcji emisii
CO2, rozwoju infrastruktury itd, i najmniejsza liczbe punk-
tow projektowi osiggajacemu te wskazniki w najmniejszym
stopniu.

Dodatkowe punkty nalezatoby przyzna¢ tym projektom
energetycznym, kitére przyczynia sie do zrealizowania
przez Polske celdw okreSlonych w pakiecie energetyczno-
-klimatycznym UE, a wiec do redukcji emisji i zwieksze-
nia produkcji energii ze zrodet odnawialnych przed rokiem
2020.

Podmiotem wytonionym w postepowaniu rozstrzygajgcym
jest wnioskodawca, ktory osiggnat minimum kwalifikacyjne
oraz uzyskat najwiekszg liczbe punktow sposrod wszyst-
kich uczestnikow (art. 27i UOM). Wyniki postepowania roz-
strzygajgceqo ogtasza sie w siedzibie urzedu obstugujace-
go ministra wkasciwego do spraw gospodarki morskiej oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
tego urzedu. W ogtoszeniu wskazuje sie wnioskodawcow,
ktérzy osiggneli minimum kwalifikacyjne w kolejnosci zgod-
nej z malejaca liczbg uzyskanych punktéw (art. 27j UOM).

Po przeprowadzeniu postepowania rozstrzygajacego mini-
ster wiasciwy do spraw gospodarki morskiej wydaje PSZW
wytonionemu podmiotowi, nie wczesniej niz 14 dni od dnia
ogtoszenia wynikow tego postepowania, albo uznaje to
postepowanie za nierozstrzygniete, jezeli zaden z wnio-
skodawcow nie osiggnat minimum  kwalifikacyjnego. Mini-
ster moze takze uniewazni€¢ postepowanie rozstrzygajace,
jesli zostaty razaco naruszone przepisy prawa lub interesy
uczestnikow konkursu. Od decyzji w sprawie uniewaznienia
postepowania rozstrzygajgcego uczestnikowi tego poste-
powania przystuguje, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
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decyzji, wniosek o0 ponowne rozpatrzenie sprawy przez
ministra wiasciwego do spraw gospodarki morskiej (art.
27m UOM). Po wyczerpaniu trybu odwotawczego uczest-
nikowi postepowania przystuguje skarga do Wojewddzkie-
go Sadu Administracyjnego w Warszawie. | jest to jedyny
dopuszczony przez ustawe tryb kontroli postepowania roz-
strzygajgceqo (art. 270 UOM). Uniewaznienie postepowania
rozstrzygajacego stanowi podstawe wznowienia postepo-
wania w sprawie o wydanie PSZW (art. 27p UOM).

Jezeli podmiot wytoniony w postepowaniu rozstrzygaja-
cym zrezygnuje z ubiegania sie 0 pozwolenie przed jego

OPLATY ZA WYDANIE POZWOLEN

wydaniem lub nie wniesie opfaty za wydanie pozwolenia,
pozwolenie zostaje wydane uczestnikowi, ktory uzyskat
kolejno najwieksza liczbe punktow (art. 27k UOM).

Catos¢ postepowania rozstrzygajacego nie moze trwac
dtuzej niz 4 miesigce. Przy czym, jak wynika z brzmie-
nia art. 27d ust. 2 UOM, minister wszczyna postepowanie
rozstrzygajgce po uptywie 60 dni od dnia ztozenia pierw-
szego wniosku, pod warunkiem ze w tym terminie wptynie
co najmniej jeden kolejny wniosek. Za termin wszczecia
procedury mozna wiec uzna¢ dzien, w ktérym minister
informuje wnioskodawcdw o wszczeciu procedury.

Za wydanie pozwolen, o ktorych mowa w art. 23, art. 23a
i art. 26 UOM, organ wydajacy pozwolenie pobiera opta-
te w wysokosci stanowigcej rownowartos¢ 300 jedno-
stek obliczeniowych, okreSlonych w art. 55 tejze ustawy.
W przypadku morskich farm wiatrowych, ktére beda loka-
lizowane tylko w wyfgcznej strefie ekonomicznej, pobiera
sie dodatkowg opfate w wysokosci stanowigcej 1% wartosci
planowanego przedsiewziecia. Optate w wysokosci beda-
cej rownowartoscig 300 jednostek obliczeniowych pobiera
sie przed wydaniem pozwolenia. Dodatkowa optate pobie-
ra sie za$ w nastepujacy sposob:

*10% petnej kwoty opfaty w ciggu 90 dni od dnig,
w ktorym decyzja o pozwoleniu, o ktérym mowa
w art. 23 ust. 1 UOM, stafa sie ostateczng,

* 30% petnej kwoty w ciggu 30 dni od dnia, w kt6-
rym decyzja 0 pozwoleniu na budowe przedsiewzie-
cia stata sie ostateczna, a w przypadku gdy decyzja
0 pozwoleniu na budowe nie jest wymagana -
w ciggu 30 dni od dnia, w ktérym rozpoczeto budowe
przedsiewziecia,

* 30% petnej kwoty w ciggu 30 dni od dnia, w ktérym
rozpoczeto wykorzystanie sztucznych wysp, kon-
strukgji i urzadzen,

* 30% petnej kwoty po 3 latach od dnia dokonania
wptaty, o ktérej mowa w pkt 3.

Wartos¢ planowanego przedsiewziecia oblicza sie na po-

trzebe ustalenia dodatkowej optaty, z uwzglednieniem cen
rynkowych urzadzeh i ustug niezbednych do catkowitej
realizacji przedsiewziecia, aktualnych na dzien sktadania
wniosku 0 wydanie PSZW.

W celu wyeliminowania zagrozenia niewtasciwego nalicze-
nia optaty z powodu szacowania wartosci MFW na dtugo
przed jej realizacjs UOM wprowadza mechanizm weryfi-
kacji wniesionej opfaty po zakonczeniu procesu budowla-
nego. Przed wniesieniem optaty naleznej po rozpoczeciu
eksploatacji farmy wiatrowej wiasciciel PSZW przedstawia
ministrowi wiasciwemu do spraw gospodarki morskiej in-
formacje o rzeczywistej wartosci zrealizowanego przed-
siewziecia. Na podstawie tych informacji minister ten okre-
$la, w drodze decyzji, wysoko$¢ dwdch pozostatych opfat,
biorgc pod uwage roznice pomiedzy faktyczng wartoscig
zrealizowanego przedsiewziecia a wysokoscig dwoch
pierwszych wniesionych optat. Optaty, o0 ktérych mowa po-
wyzej, nie podlegajg zwrotowi. W razie niewniesienia optat
we wskazanych terminach organ wiasciwy do wydania po-
zwolenia, w drodze decyzji, odmawia wydania pozwolenia
albo stwierdza utrate jego waznosci (art. 27b ust. 1c i 1d
UOM).

Warto zauwazy¢, ze przepis art. 27b UOM nie dotyczy
pozwoleh na ukfadanie i utrzymywanie podmorskich kabli
i rurociggéw w polskiej wytacznej strefie ekonomicznej (art.
27 ust. 1UOM).
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TERMIN WAZNOSCI POZWOLENIA

PSZW jest wydawane na okres niezbedny do wznoszenia
i wykorzystywania sztucznych wysp, konstrukgcji i urzadzen,
jednak nie dtuzszy niz 30 lat (art. 23 ust. 6 UOM), z mozli-
woscig przedtuzenia o 20 lat (art. 23 ust. 6g UOM). Pozwo-
lenie moze jednak zosta¢ decyzjg ministra wiasciwego do
spraw gospodarki morskiej wygaszone, jezeli:

* W Ciggu 6 lat od dnia wydania pozwolenia podmiot,
ktéremu udzielono pozwolenia, nie uzyska pozwole-
nia na budowe dla catosci lub czesci podzielonego
na etapy przedsiewziecia objetego tym pozwoleniem;
jesli jednak, nie péznigj niz 60 dni przed uptywem
6 lat od dnia wydania pozwolenia, podmiot, ktéremu
udzielono pozwolenia, ztozy wyjasnienia na pismie
i dokumenty potwierdzajgce podjecie wszystkich
czynnoSci wymaganych przez prawo, zmierzajgcych
do uzyskania pozwolenia na budowe, termin zostanie
przedtuzony na czas niezbedny do uzyskania pozwo-
lenia na budowe, jednak nie dtuzszy niz 2 lata od
dnia, w ktérym uptynat 6-letni termin od dnia wydania
pozwolenia,

w ciggu 3 lat od dnia, w ktérym decyzja o pozwo-
leniu na budowe stata sie ostateczna, nie zostanie
rozpoczeta budowa MFW albo w cigqu 5 lat od dnia
rozpoczecia budowy nie zostanie podjete wykorzy-
stywanie MFW.

Ponadto minister moze stwierdzi¢ wygasniecie PSZW dla
catosci lub, w przypadku przedsiewziecia podzielonego
na etapy, dla czeSci obszaru objetego pozwoleniem, jezeli
wznoszenie lub wykorzystywanie sztucznej wyspy, kon-
strukgji i urzadzen jest niezgodne z warunkami okreslonymi
w pozwoleniu. Minister moze w takim przypadku natozy¢

na posiadacza pozwolenia kare pieniezng, o ktorej mowa
w art. 55 ust. 2 UOM.

W przypadku utraty waznosci pozwolenia lub stwierdze-
nia jego wygasniecia minister moze nakazaC podmiotowi,
ktéremu udzielono pozwolenia, catkowite lub czeSciowe
usuniecie na koszt tego podmiotu konstrukcji, urzadzen
i elementéw infrastruktury oraz spowodowanych szkéd
w Srodowisku, okreslajgc warunki i termin wykonania tych
czynnosci. Jezeli konstrukcje, urzadzenia i elementy infra-
struktury oraz szkody w Srodowisku nie zostang usuniete
zgodnie z warunkami i terminami okreSlonymi w decyziji
ministra, prace te moga by¢ wykonane przez wiasciwego
terytorialnie dyrektora urzedu morskiego na koszt pod-
miotu zobowigzanego decyzjg do wykonania wskazanych
prac.

PSZW moze takze zosta¢ przedtuzone o 20 lat, jezeli
MFW zostata wzniesiona i byta wykorzystywana zgodnie
Z wymaganiami okreslonymi w pozwoleniu. Przedtuzenie
waznosci nastepuje w drodze decyzji, na wniosek pod-
miotu, ktéremu udzielono pozwolenia, ztozony nie pozniej
niz 120 dni przed uptywem terminu waznosci pozwolenia.
Whniosek o wydtuzenie waznosci pozwolenia przechodzi
taka sama procedure opiniowania jak wniosek o wydanie
PSZW. Za przedtuzenie PSZW wnosi sie optate w wyso-
kosci 1% wartosci przedsiewziecia, przy czym opfata jest
wnoszona jednorazowo w catosci (art. 27b ust. la UOM).

Ustawa nie przewiduje okresu, na jaki s3 wydawane po-
zwolenia na uktadanie i utrzymywanie podmorskich kabli
i rurociggébw. Oznacza to, ze wydawane sg one bezter-
MINOWO.

MozLIWOSE PRZENIESIENIA POZWOLENIA NA INNY PODMIOT

Zgodnie z art. 27b ust. 3 UOM prawa wynikajgce z PSZW
nie moga by¢ przenoszone na inne podmioty.
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ZAWARTOSC POZWOLENIA

Jak juz wspomniano, PSZW jest w polskim porzadku praw-
nym pierwszym pozwoleniem w procedurze przygotowa-
nia i realizacji inwestycji na obszarach morskich. Daje ono
podmiotom wymienionym w pozwoleniu prawo korzysta-
nia z polskiego obszaru morskiego do celow okreslonych
w pozwoleniu. Podstawg pozwolenia jest wiec dokfadne
okreslenie obszaru morskieqo, ktérego ono dotyczy, i ce-
|6w, do jakich ten obszar moze by¢ wykorzystywany.

Zgodnie z UOM PSZW okresla:
* rodzaj przedsiewziecia,

* lokalizacje przedsiewziecia wyznaczong za pomoca

RobzAJ PRZEDSIEWZIECIA

wspbtrzednych geograficznych,

e charakterystyczne parametry techniczne przedsie-
wziecia,

e szczegbtowe warunki i wymagania wynikajace
Z przepiséw odrebnych, w szczegdélnosci dotyczace
$rodowiska i zasobow morskich, interesu gospodar-
ki narodowej, obronnosci i bezpieczenstwa panstwa,
bezpieczenstwa zeglugi morskiej, bezpiecznego
uprawiania rybotéwstwa morskiego, bezpieczenstwa
lotow powietrznych, podwodneqgo dziedzictwa arche-
ologiczneqo, bezpieczehstwa zwigzanego z badania-
mi i eksploatacjg zasobéw mineralnych dna morskie-
qo (art. 23 ust. 51 3 UOM).

Rodzajem przedsiewziecia, dla ktérego zostaje wydane
PSZW, jest morska farma wiatrowa, w ktorej sktad wcho-
dza nastepujace elementy:

* elektrownie wiatrowe, w liczbie maksymalnej okreslo-
nej na podstawie wniosku, z ktorych kazda skfadac
sie bedzie z

- fundamentu osadzonego w dnie morskim,
- wiezy,

- gondoli z generatorem pradu,

- rotorg,

* kable morskie Sredniego napiecia, tgczace poszcze-
golne elektrownie wiatrowe z morska stacja transfor-
matorowa,

e morska platforma pomiarowo-badawcza (0 ile taka
przewidziano),

* morska stacja transformatorowa (morski GPZ).

Nalezy przy tym pamieta¢, ze PSZW jest decyzjg dajaca
prawo do korzystania z danego obszaru morskiego w celu

realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, dia ktérego zostato
wydane. Pozwolenie to powinno wiec wskazywac takze,
jakie dziatania sg niezbedne do osiggniecia celu, na jaki
zostato wydane. W przypadku MFW beda to np:

« przeprowadzenie szczegétowych badan Srodowiska
morskiego oraz opracowanie na podstawie ich wyni-
kow projektu budowlanego dla kolejnych etapéw reali-
zacji przedsiewziecia oraz innej dokumentacji wyma-
ganej do uzyskania niezbednych pozwolen i decyzji
zezwalajgcych na budowe i eksploatacje inwestycji,

« realizacja kolejnych etapéw budowy morskiej farmy
wiatrowe),

* eksploatacja morskiej farmy wiatrowej w celu wytwa-
rzania energii elektrycznej z wykorzystaniem zrodta
odnawialneqo, jakim jest wiatr.
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LoKALIZACJA PRZEDSIEWZIECIA

PSZW okresla lokalizacje obszaru morskiego, na ktérym
bedsg prowadzone dziatania niezbedne do wybudowania
i eksploatacji farmy wiatrowej. Wspotrzedne geograficzne
wpisane do PSZW powinny wiec opisywat zewnetrzne
granice obszaru MFW, z uwzglednieniem zapasu niezbed-
nego do jej przygotowania i budowy oraz koniecznej stre-
fy buforowej, w ktorej nie beda lokalizowane elektrownie.
W PSZW nie powinno sie wskazywac konkretnych lokali-
zacji poszczegoblnych elementow MFW, chyba ze wniosko-

dawca okresli we wniosku takie lokalizacje. Nalezy jednak
pamietat, ze wskazanie migjsc posadowienia elektrow-
ni czy stacji transformatorowe] bedzie mozliwe dopiero
w projekcie budowlanym na ostatnim etapie przygotowania
przedsiewziecia, jest bowiem uzaleznione od wynikéw ba-
dan Srodowiskowych, uwarunkowan okreslonych w decyzji
srodowiskowej, badan wietrznosci, zastosowanych techno-
logii oraz badan geotechnicznych wykonanych na potrzeby
projektu budowlanego.

CHARAKTERYSTYCZNE PARAMETRY TECHNICZNE

Poniewaz PSZW jest pozwoleniem okreSlajgcym przede
wszystkim lokalizacje oraz cel, jaki na niej ma zostat
osiggniety, nie ma koniecznosci, aby byty w nim okresla-
ne szczegbtowe parametry techniczne przedsiewziecia.
OkreSlenie ich w PSZW stuzy rozszerzeniu opisu rodzaju
przedsiewziecia, ze szczeqgblnym uwzglednieniem jego za-
siequ, obszaru wymaganego do realizacji przedsiewziecia
oraz skali efektow, jakie ma ono dawa¢, tak aby istniata
mozliwos¢ weryfikacji, czy pozwolenie jest wiasciwie wy-
korzystywane. Nalezy pamieta¢, ze nie jest to pozwole-
nie wymagajgce konkretnych parametréw technicznych
przedsiewziecia, gdyz temu stuzy pozwolenie na budowe.
Nie ustala takze uwarunkowan Srodowiskowych realizacii
przedsiewziecia, gdyz temu stuzy decyzja o Srodowisko-
wych uwarunkowaniach.

W przypadku morskiej farmy wiatrowej takimi charaktery-
stycznymi parametrami technicznymi sa:

* maksymalna liczba elektrowni, ktére moga by¢ zloka-
lizowane na danym obszarze, z uwzglednieniem po-
jemnosci srodowiskowej oraz funkcjonalnej obszaru,

* 0g0lne parametry farmy wiatrowej, takie jak maksy-
malna i minimalna moc farmy, z uwzglednieniem wy-
dajnosci energetycznej obszary,

 podstawowe parametry techniczne elektrowni, takie
jak maksymalna rozpietos¢ rotora i wysokos¢ wie-
zy (maja wptyw na powierzchnie wymagang do ich

eksploatacji), rodzaj fundamentébw (maja wptyw na
wielkoS¢ dna morskiego wykorzystywanego do po-
sadowienia elektrowni oraz stopien ingerencji w gtgb
dna) i minimalne odlegtosci pomiedzy elektrowniami,

* minimalne odlegtosci lokalizacji elektrowni od granic
akwenu, ktorego dotyczy pozwolenie.

Nalezy jednak podkresli¢, ze chodzi o parametry charak-
terystyczne, a nie szczegétowe. W PSZW nie moga by¢
wpisane konkretne technologie, np. fundamenty monopalo-
we lub generatory o mocy 5 MW. Ich zastosowanie bedzie
wynikato z badan i analiz, ktére beda mogty by¢ wykona-
ne po wydaniu PSZW, na podstawie prawa do korzystania
z daneqo obszaru morskiego w celu przygotowania przed-
siewziecia objeteqo pozwoleniem, a takze z aktualnych
uwarunkowan rynkowych, takich jak postep i dostepnos¢
technologii. Niezbedne takze jest uwzglednienie podczas
wydawania PSZW mozliwosci zmiany podanych we wnio-
sku parametréw, spowodowanej bardzo dynamicznym roz-
wojem technologicznym. W cigqu 6 lat ktdre moga uptynac
od czasu wydania PSZW do wydania pozwolenia na budo-
we, znane technologie i urzadzenia moga zostac zastapio-
ne nowymi, nieznanymi w chwili skfadania wniosku. Dlate-
go tez istotne jest wskazywanie ewentualnych wariantow
technologicznych, np. w podniesieniu do fundamentéow.
Nalezy trzymacC sie zasady, ze PSZW moze ograniczac
wykorzystanie okreslonych technologii, jezeli zostang one
uznane za mogace znaczaco szkodzi¢ np. Srodowisku czy
lotnictwu albo zegludze morskiej. Nie powinno sie nato-

42

CZESC Il - ETAP DECYZJI LOKALIZACYINEJ



miast wybiera¢ technologii sposrod tych, ktére nie rodza
takich zagrozen. Jest to zbyt wczesny etap przygotowania
przedsiewziecia, zeby podejmowac takie decyzje.

SzCZEGOLOWE WARUNKI | WYMAGANIA WYKORZYSTANIA

PRZESTRZENI MORSKIEJ

Poniewaz PSZW ma charakter decyzji zardwno lokaliza-
cyjnej, jak i okreslajgcej sposdb wykorzystania przestrzeni
morskiej, niezbedne jest na etapie rozpatrywania wniosku
zweryfikowanie, czy dana lokalizacja przedsiewziecia tego
typu nie rodzi konfliktdw z innymi sposobami wykorzy-
stania gospodarczeqgo obszaréw morskich. Jezeli w wy-
niku analizy wniosku o wydanie PSZW wiasciwe organy
stwierdzg, ze MFW moze oddziatywa¢ na inne sposoby
wykorzystania obszaréw morskich lub na srodowisko mor-
skie, to w PSZW powinny zosta¢ okreSlone uwarunkowa-
nia, jakie nalezy wzig¢ pod uwage na dalszych etapach
przygotowania projektu MFW, np. jakie analizy i badania
wykona¢, jak ograniczyC ryzyko wskazanych oddziaty-
wan. Nalezy przy tym pamieta¢, ze weryfikacja wynikéw
tych analiz oraz zastosowania wskazanych ograniczen lub
wytycznych bedzie mogta by¢ wykonana przez wiasciwe
organy na etapie wydawania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach i pozwolenia na budowe.

W PSZW mozna okreslic wytyczne co do sposobu loka-
lizowania poszczeqolnych elementéw farmy wiatrowej na
obszarze objetym pozwoleniem. Nie moga by¢ to jednak
Sciste wskazania lokalizacyjne, a raczej zasady, wedtug kto-
rych przedsiewziecie ma by¢ projektowane, wskazujgce np.

WNIOSEK O WYDANIE POZWOLENIA

strefy buforowe od granic obszaru, minimalne odlegtosci
pomiedzy elektrowniami, liniowy lub rozproszony rozstaw
elektrowni itp. Mozna tez wskaza obszary wytgczone
z lokalizacji poszczeqolnych elementow farmy wiatrowe),
np. kabli lub elektrowni.

W PSZW mozna takze okreslic zasady podziatu przed-
siewziecia na etapy, o ile wnioskodawca przewidziat we
wniosku realizacje przedsiewziecia w wiecej niz jednym
etapie. Pozwolenie nie powinno jednak narzuca¢ Scistej lo-
kalizacji i zakresu realizacji poszczegdblnych etapow, chyba
ze istniejg ku temu wystarczajace przestanki. Organ wyda-
jacy pozwolenie moze np. nakaza¢ wytaczenie z lokalizacji
wyznaczonej na realizacje pierwszeqo etapu wskazane
powierzchni, co do ktérej nie ma pewnosci, czy przedsie-
wziecie nie bedzie powodowat znaczacych oddziatywan.
Dopiero po weryfikacji faktycznych oddziatywan mozliwa
bytaby realizacja inwestycji na takim obszarze.

PSZW powinno takze okresla¢ warunki likwidacji przedsie-
wziecia, jej zakres i czas niezbedny na wykonanie. Nalezy
jednak pamietac, iz UOM dopuszcza mozliwos¢ przedtuze-
nia waznosci PSZW, co takze powinno znalez¢ odzwiercie-
dienie w tym pozwoleniu.

Whniosek o wydanie PSZW jest podstawowym dokumen-
tem, ktérego celem jest z jednej strony przedstawienie
i scharakteryzowanie akwenu morskiego, o ktéry ubiega
sie wnioskodawca, i opisanie przedsiewziecia, jakie ma
zostaC zrealizowane na tym akwenie, a z drugiej strony
pozwolenie wiasciwym organom na stwierdzenie, czy ta-
kie przedsiewziecie moze by¢ na wskazanym we wniosku
obszarze morskim zrealizowane i eksploatowane. Dlatego

tez przygotowanie wiasciwej dokumentacji aplikacyjnej, na
potrzeby procedury w sprawie wydania PSZW, jest nie-
zwykle wazne i bedzie miato wptyw na ostateczny ksztatt
catosci przedsiewziecia.

Zakres wniosku o wydanie PSZW jest okreSlony w art. 27a
ust. 1 UOM. Wniosek o wydanie PSZW powinien zawieraC
nazwe, oznaczenie siedziby i adres wnioskodawcy, szcze-
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gobtowe okreslenie przedsiewzigcia wymagajaceqgo pozwo-
lenia i jego celu, ze wskazaniem:

* proponowanej lokalizacji okreSlonej za pomoca
wspotrzednych  geograficznych  naniesionych  na
mape morska, wyznaczajacych akwen przeznaczony
na realizacje i eksploatacje przedsiewziecia,

 powierzchni akwenu przeznaczonego na realizacje
i eksploatacje przedsiewziecia oraz okresu niezbed-
nego do realizacji i eksploatacji przedsiewziecia,

e charakterystycznych  parametréow  technicznych
i wartoSci zamierzonego przedsiewziecia, tacznie
Z przedstawieniem etapdw i harmonogramu realizacji
przedsiewziecia oraz z przedstawieniem sposobow
przekazywania produktu na lad,

e oceny skutkéw ekonomicznych, spotecznych i od-
dziatywania na Srodowisko.

OKRESLENIE PRZEDSIEWZIECIA | JEGO CELU

OkreSlajac  przedsiewziecie, ktorego dotyczy wniosek
0 wydanie PSZW, oraz jego cel, nalezy pamietac o cha-
rakterze samego pozwolenia. Daje ono wnioskodawcy
prawo do korzystania z okreSlonego obszaru morskiego
w celu przygotowania, realizacji i eksploatacji danej inwesty-
cji. We wniosku o wydanie PSZW powinno sie wiec wymie-
ni¢ wszelkie dziafania, jakie bedg wykonywane na danym
obszarze w zwigzku z celem, jakim jest budowa morskiej
farmy wiatrowej stuzaca wytwarzaniu energii elektryczne.

W skfad dziatarh majacych na celu realizacje przedsiewzie-
cia polegajgceqo na budowie farmy wiatrowej na morzu,
objetych PSZW, beda wiec wchodzi€:

 przeprowadzenie szczegbtowych badan Srodowiska
morskiego oraz opracowanie na podstawie ich wyni-
kow projektu budowlanego przedsiewziecia lub jego
kolejnych etapow oraz innej dokumentacji wymaganej
do uzyskania niezbednych pozwolen i decyzji zezwa-
lajacych na budowe i eksploatacje planowanej inwe-
stydji,

e realizacja kolejnych etapdw budowy morskigj farmy
wiatrowej, w ktorej sktad wchodza nastepujgce ele-
menty:

- elektrownie wiatrowe w okreslongj liczbie, z kto-
rych kazda sktadac sie bedzie z:

- fundamentu osadzonego w dnie morskim,
- wiezy,

- gondoli z generatorem pradu,

- rotora,

- kable morskie Srednieqo napiecia, t3czace po-
szczegoblne elektrownie wiatrowe z morska stacjg
transformatorowa,

- morska stacja transformatorowa (morski GPZ),

- morska platforma pomiarowo-badawcza (0 ile
taka przewidziano),

* eksploatacja morskiej farmy wiatrowe.

Celem realizacji przedsiewziecia bedzie natomiast wytwa-
rzanie energii elektrycznej z odnawialnego zrodta ener-
gii, jakim jest sita wiatru. Energia ta bedzie przez system
podmorskich kabli energetycznych przesytana do stacji
transformatorowej, ktéra przeksztatci jej napiecie do pozio-
mu odpowiadajaceqo krajowemu lub miedzynarodowemu
systemowi elektroenergetycznemu. Nalezy takze okreslic
przewidywang produkcje energii, z zastrzezeniem, ze za-
réwno ostateczna moc zainstalowana farmy wiatrowej, jak
i produkcja catkowita bedzie uzalezniona od liczby i rodzaju
zastosowanych generatorow oraz aktualnych warunkéw
meteorologicznych.
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WSKAZANIA LOKALIZACJI

Biorac pod uwage charakter sameqo PSZW oraz specy-
fike procesu przygotowania projektu MFW, wskazane jest
okreslenie we wniosku 0 wydanie PSZW proponowanej
lokalizacji przedsiewziecia przez podanie wspétrzednych
geograficznych punktow granicznych zewnetrznego obry-
su akwenu, ktéry bedzie wykorzystany pod budowe i eks-
ploatacje danej MFW. Rysunek powinien by¢ wykonany na
mapie morskiej, ktéra moze by¢ dodatkowym zatacznikiem
do wniosku. Niewtasciwe jest natomiast nanoszenie granic
obszaru na fragment mapy morskiej. Do mapy powinna
by¢ dodatkowo zataczona tabela przedstawiajaca wspot-
rzedne geograficzne poszczegdlnych punktéw granicznych
lokalizacji, podane w systemie WGS 84 DMS.

Nie nalezy takze wskazywac proponowanych lokalizacji
elementow sktadowych przedsiewziecia. Lokalizacja po-
szczeqlblnych elektrowni bedzie bowiem mogta by¢ okre-
Slona dopiero po zakonczeniu badah Srodowiskowych,
analizy wietrznosci i po badaniach geotechnicznych, a wiec
dopiero na etapie pozwolenia na budowe. Nalezy przy tym
pamietat, ze w celu wiasciwego wykonania badah Srodo-
wiskowych i mozliwosci oceny réznych wariantow lokaliza-
cyjnych poszczegblnych elementow MFW niezbedne jest
przeprowadzenie badan i dziatah przygotowawczych na

znacznie wiekszym obszarze niz tylko ten, ktéry zostanie
ostatecznie wykorzystany na eksploatacje MFW. Dlatego
tez we wniosku o wydanie PSZW, a takze w samym PSZW,
powinno sie uwzgledni¢ takze te obszary, na ktérych takie
badania bedg prowadzone i na ktérych moga zostac zlo-
kalizowane poszczegblne elementy MFW we wszystkich
rozwazanych wariantach. Jest to tym bardziej uzasadnio-
ne, ze, mimo iz pierwszy etap inwestycji bedzie najcze-
Sciej planowany na obszarach najbardziej optymalnych (tj.
0 najmniejszej gtebokosci, najlepszej wietrznosci, majacych
najlepsze warunki geologiczne), na pozostatych obszarach
mogg by¢ planowane kolejne etapy, w przypadku ktérych
ryzyko inwestycyjne, pod warunkiem pomysinego zrealizo-
wania pierwszego etapu, bedzie znaczaco mniejsze.

We wniosku nie nalezy przedstawiaC konkretnej lokalizacji
infrastruktury przytaczeniowej zewnetrznej, gdyz jej prze-
bieg bedzie mozliwy do okreslenia po uzyskaniu warunkow
przytaczenia i wykonaniu badan dna morskiego. Niezbedne
jednak jest pokazanie proponowanych wariantow przebie-
qu tej infrastruktury, z zastrzezeniem, ze w pozwoleniu nie
powinna by¢ okreslana lokalizacja kabla przytaczenioweqo.
Ten powinien by¢ przedmiotem odrebnego postepowania
w trybie art. 26 i 27 UOM.

POWIERZCHNIA AKWENU PRZEZNACZONEGO NA REALIZACJE

| EKSPLOATACJE, PRZEDSIEWZIECIA

Z uwagi na powyzsze uwarunkowania we wniosku nalezy
okreslic wielkos¢ powierzchni nie tylko samego obszaru
przeznaczonegqo na poszczegdine elementy farmy wiatro-
wej, lecz takze caty obszar niezbedny do prawidtowego
przygotowania, realizacji i eksploatacji tej inwestycji. Nale-

zy wiec uwzgledni¢ obszary przewidziane pod poszcze-
golne warianty lokalizacyjne EW i zasieq ich oddziatywan,
a takze GPZ, stacje badawczg, infrastrukture przytaczenio-
wa wewnetrzna.

OKRES NIEZBEDNY DO REALIZACJI | EKSPLOATACJI PRZEDSIEWZIECIA

Okres niezbedny do realizacji i eksploatacji przedsiewzie-
cia to czas obejmujgcy wykonanie wszelkich dziatan od
momentu uzyskania PSZW do momentu zakohczenia

wykorzystywania przedsiewziecia i jego likwidacji, liczony
w latach.
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CHARAKTERYSTYCZNE PARAMETRY TECHNICZNE

Opis parametrow technicznych przedsiewziecia odgrywa
bardzo istotng role w procesie opiniowania i wydawania
PSZW. Po pierwsze, pozwala na okreslenie skali przed-
siewziecia, a tym samym jego potencjalnych oddziatywan
na Srodowisko morskie oraz innych uzytkownikow obsza-
row morskich. Po drugie, pozwala na okreslenie i zwe-
ryfikowanie kosztow realizacji inwestycji, co jest niezbed-
ne do ustalenia wysokosci optaty za wydanie PSZW. Po
trzecie, pozwala na ocene wykonalnosci przedsiewziecia,
a tym samym na weryfikacje wiarygodno$ci wnioskodawcy
i pomystu inwestycyjnego. Nalezy jednak pamietac, ze jest
to najbardziej wstepny etap przygotowania inwestycji, na
ktorym mozemy sie postugiwac jedynie planami. Te za$
zostang zweryfikowane dopiero po wykonaniu wielu badan
i analiz w procesie oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko i wykonania projektu budowlanego.

We wniosku nalezy poda¢ charakterystyczne, a nie szcze-
gbtowe parametry techniczne przedsiewziecia. Takie sfor-
mutowanie umozliwia wskazywanie poszczegblnych para-
metréw w ujeciu wariantowym. Przedstawienie wariantow
technologicznych ma ogromne znaczenie z dwoch powo-
dow:

* po pierwsze, chroni przed zablokowaniem mozliwosci
dostosowania projektu do postepu technicznego, na-
stepujacego w trakcie jego przygotowania (na prze-
strzeni 5-10 lat, ktére ming od wydania PSZW dla
farmy wiatrowej, postep technologiczny w odniesieniu
do turbin wiatrowych, fundamentéw, GPZ, okablowa-
nia moze by¢ znaczacy);

* po drugie, ukazanie réznych wariantbw przedsiewzie-
cia jest jednym z kluczowych warunkéw procedury
oceny oddziatywania na Srodowisko, zwtaszcza oce-
ny oddziatywania na obszary Natura 2000.

Charakterystycznymi parametrami morskich farm wia-
trowych sa wysokoS¢ elektrowni wiatrowej, Srednica
wirnika, rodzaje fundamentéw, rodzaje GPZ, orientacyj-
na odlegtos¢ pomiedzy elektrowniami, dtugos¢ kabli
infrastruktury wewnetrznej, iloS¢ wytwarzanej energii.

Najwazniejszymi parametrami, zgodnie z ktérymi nale-
zy opisaC planowang morska farme wiatrowa, sa:

» maksymalna liczba elektrowni wiatrowych, jaka moze
zostaC rozmieszczona na wskazanym we wniosku
akwenie,

* minimalna i maksymalna planowana moc farmy wia-
trowej oraz prognozowana produktywnos$¢ (szaco-
wana liczba godzin pracy farmy w petnej mocy lub
prognozowana maksymalna i minimalna ilos¢ wytwo-
rzonej energii),

* maksymalna i minimalna wysoko$¢ wiezy oraz mak-
symalna i minimalna rozpietos¢ rotora,

* preferowany sposob osadzenia (rodzaje fundamen-
tow).

We wniosku nalezy takze przedstawiC koncepcje zago-
spodarowania obszaru przeznaczonego na inwestycje,
a mianowicie najwazniejsze zasady lokalizowania poszcze-
gdlnych elementéw przedsiewziecia, czyli minimalne i mak-
symalne odlegtosci pomiedzy elektrowniami, sposéb ich
lokalizowania wzgledem siebie (liniowy, rozproszony, inny).

W tej czeSci wniosku powinny zostaC przedstawione tyl-
ko najwazniejsze informacje, niejako podsumowujgce opis
bardziej szczegbtowy, ktory powinien zosta¢ przedstawio-
ny w jednym z zatacznikbw do wniosku.

Istotne jest, aby wskazane parametry techniczne oraz kon-
cepcja zagospodarowania obszaru MFW nie byty oderwa-
ne od uwarunkowan wybranej lokalizacji i byty adekwatne
do takich czynnikdéw, jak np. gtebokos¢ i rodzaj dna mor-
skiego oraz parametry wietrznosci.
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SzACOWANA WARTOSE PRZEDSIEWZIECIA

Podanie wartosci przedsiewziecia stuzy okresleniu wyso-
kosci optaty za wydanie PSZW (art. 27a UOM), ktéra wyno-
si 001% wartosci przedsiewziecia na etapie wydania PSZW.
Wycena przedsiewziecia, kidreqo ostatecznego ksztattu
nie znamy, jest niezwykle trudna. Dlatego tez w znowelizo-
wanej UOM ustawodawca wprowadzit przepis zapewniaja-
cy weryfikacje catkowitego kosztu przedsiewziecia, a tym
samym optaty za wydanie PSZW, po zakonczeniu inwesty-
cji. Obliczajgc wysokoS¢ optaty, nalezy wzig¢ pod uwage
ceny rynkowe urzadzen i ustug niezbednych do catkowitej
realizacji przedsiewziecia, na dzieh sktadania wniosku.

Szacowanie wartosci przedsiewziecia powinno obejmo-
wac:

 wskazanie wartosci referencyjnej, na podstawie wia-
rygodnych i weryfikowalnych zrédet rynkowych,

* okre$lenie wspdtczynnikdw majgcych wptyw na zmia-
ne kosztow przedsiewziecia okreSlonego we wniosku
wzgledem danych referencyjnych, np.: odlegtos¢ od
ladu, gtebokos¢, rodzaj zastosowanych turbin,

« przeliczenie wartosci przedsiewziecia, z uwzglednie-
niem kosztéw zrealizowania jego poszczegblnych
etapow lub czesci, w uzaleznieniu od czynnikéw ze-
wnetrznych, takich jak zmienna gtebokos¢ i odlegtosée
od ladu na poszczegbinych fragmentach wybranej
lokalizaciji.

PRZEDSTAWIENIE ETAPOW PRZEDSIEWZIECIA | HARMONOGRAMU

REALIZACJI

Jezeli farma wiatrowa ma by¢ budowana etapami, a tak
w wiekszosci s3 realizowane tego typu przedsiewziecia,
niezbedne jest wskazanie we wniosku, jak catos¢ przed-
siewziecia zostanie podzielona. Mozna zaprezentowaC
rozwazane warianty podziatu kolejnych prac przygoto-
wawczych i budowlanych i pokaza¢, jaka liczba elektrowni
bedzie budowana w pierwszym etapie, a jaka w kolejnych
etapach, a takze kiedy bedg realizowane kolejne etapy
i jakie dziatania beda prowadzone wspdlnie dla wszystkich
etapow, a jakie oddzielnie. Ponadto mozna przedstawic
rozwazane warianty lokalizacji poszczegdlinych etapdéw na
obszarze objetym wnioskiem.

W tym miejscu wniosku powinien tez zostaC przedsta-

PRZEKAZYWANIE PRODUKTU NA LAD

wiony harmonogram poszczegélnych dziatah - od mo-
mentu uzyskania PSZW, przez przygotowanie projektu,
uzyskiwanie kolejnych pozwoleh, organizacie zaplecza
budowlanego, az po realizacje inwestycji i oddanie jej do
uzytku. Nalezy pamieta¢, ze na podstawie informacji za-
wartych we wniosku mozna zweryfikowac, czy inwestor
podejmuje wszystkie niezbedne dziatania majace na celu
uzyskanie pozwolenia na budowe w terminie 6 lat od uzy-
skania PSZW. Nieuzyskanie pozwolenia na budowe w tym
terminie moze powodowa¢ wygasniecie PSZW lub wydtu-
Zenie jego waznosci 0 czas niezbedny do uzyskania tego
pozwolenia na budowe, nie dtuzszy jednak niz 2 lata i tylko
w przypadku udowodnienia, ze zostaty podjete wszelkie
dziatania, majgce na celu uzyskanie teqo pozwolenia.

W zwigzku z wymogiem wskazania we wniosku sposobu
przekazywania produktu (energi) na lad z jednej strony,
a niemozliwoscia uzyskania warunkow przytaczenia do sie-
ci dla MFW, w przypadku ktorej nie zostato wydane PSZW,

z drugiej strony przedstawienie sposobu przekazywania
energii wytworzonej przez MFW na lad musi odzwiercie-
dia¢ koncepcje wyprowadzania energii do sieci. Nalezy
pokazaC rozwazane miejsca przytaczenia farmy do KSE
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i wyjscia na lad, planowany rodzaj kabla i stacji transforma-
torowej. Mozna takze opisac preferowane i alternatywne
sposoby wyprowadzania energii na lad, o ile takie istnieja
lub s3 planowane.

Nalezy przy tym pamieta, ze infrastruktura przytaczenio-
wa zewnetrzna (kabel morski od GPZ farmy do miejsca
wyprowadzenia na lad oraz kabel/linia ladowa az do GPZ

OCENA SKUTKOW EKONOMICZNYCH,

| ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

krajowego systemu elektroenergetyczneqo) bedzie przed-
miotem odrebnych pozwolen uzyskiwanych w trybie art.
26 i 27 UOM oraz na podstawie przepiséw ustawy z dnia
27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym (DzU. nr 80, poz. 717, ze zm), po okresleniu
przez operatora sieci miejsca i rodzaju przytaczenia w wa-
runkach przyfaczenia.

SPOLECZNYCH

Zqodnie z art. 23 ust. 3 UOM odmawia sie wydania PSZW,
jezeli jego wydanie pociggnetoby za sobg zagrozenie dla:

1) Srodowiska i zasobdw morskich,

2) interesu gospodarki narodowe),

3) obronnosci i bezpieczenstwa panstwa,

4) bezpieczenstwa zeglugi morskiej,

5) bezpiecznego uprawiania rybotéwstwa morskieqo,
6) bezpieczenhstwa lotdw statkdw powietrznych,

7) podwodnego dziedzictwa archeologicznego lub

8) bezpieczehstwa zwigzanego z badaniami, rozpo-
znawaniem i eksploatacjg zasobow mineralnych
dna morskiego oraz znajdujgcego sie pod nim
wnetrza ziemi.

Ten rozdziat wniosku o wydanie PSZW powinien pozwoli¢
organom opiniujgcym i wydajgcemu pozwolenia na zwe-
ryfikowanie, czy budowa farmy wiatrowej, o ktdrej mowa
we wniosku, rodzi takie zagrozenia. Art. 23 ust. 4 stano-
wi, iz wystgpienie wspomnianych zagrozen ustala sie na
podstawie przepiséw odrebnych. Przygotowujac wiec ten
rozdziat wniosku o wydanie PSZW, a takze analizujgc jego
tre$¢ przed wydaniem pozwolenia, nalezy odnies¢ sie do
zapisow min. takich aktow prawnych, jak:

w zakresie bezpieczehstwa Srodowiska i zasobéw mor-
skich:

e ustawa z dnia 16 marca 1995 r. 0 zapobieganiu za-
nieczyszczaniu morza przez statki (DzU. z 2006 r. nr

99 poz. 692, ze zm)

e ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (DzU.
z 2005 r. nr 239, poz. 2019, ze zm)

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
Srodowiska (DzU. z 2008 r. nr 25, poz. 150, ze zm)

e rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 3 grudnia
2002 r. w sprawie organizacji i sposobu zwalczania
zagrozen i zanieczyszczeh na morzu (DzU. nr 239,
poz. 2026)

* rozporzadzenie Ministra Transportu i Budownictwa
z dnia 26 stycznia 2006 r. w sprawie trybu wydawa-
nia zezwoleh na usuwanie do morza urobku z pogte-
biania dna oraz na zatapianie w morzu odpadéw lub
innych substancji (DzU. nr 22, poz. 166)

w zakresie zagrozenia dla obronnosci i bezpie-
czefstwa panstwa:

« ustawa z dnia 23 sierpnia 2001 r. 0 organizacji zadah
na rzecz obronnosci panstwa realizowanych przez
przedsiebiorcéw (DzU. nr 122, poz. 1320, ze zm)

e rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 24 czerwca
2003 r. w sprawie obiektow szczegblnie waznych
dia bezpieczenstwa i obronnosci panstwa oraz ich
szczeqblnej ochrony (DzU. nr 116, poz. 1090)

* rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 maja
2004 r. w sprawie sposobu uwzgledniania w zago-
spodarowaniu  przestrzennym potrzeb obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa (DzU. nr 125, poz. 1309)

e rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 24 sierpnia
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2004 r. w sprawie okreSlenia rodzajéw nieruchomo-
&ci uznawanych za niezbedne na cele obronnosci
i bezpieczehstwa panstwa (DzU. nr 207, poz. 2107)

w zakresie zagrozenia dla bezpieczenstwa zeglu-
gi morskiej:

« ustawa z dnia 9 listopada 2000 r. 0 bezpieczenstwie
morskim (DzU. z 2006 r. nr 99, poz. 69, ze zm)

e ustawa z dnia 18 wrzesnia 2001 r. — Kodeks morski
(DzU. z 2009 1. nr 217, poz. 1689, ze zm)

* rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 29 paz-
dziernika 2002 r. w sprawie sposobu oznakowania
nawigacyjnego polskich obszaréw morskich (DzU.
z 2003 1. nr 20, poz. 173)

* rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 sierp-
nia 2005 r. w sprawie szczegbtowych warunkow
bezpieczneqo uprawiania zeglugi przez statki mor-
skie (DzU. nr 174, poz. 1452, ze zm)

e rozporzadzenie Ministrow Obrony Narodowej oraz
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 20 grudnia
2001 . w sprawie zakresu stosowania przez jednost-
ki ptywajgce Marynarki Wojennej, Strazy Granicznej
i Policji miedzynarodowych przepiséw 0 zapobieganiu
zderzeniom na morzu (DzU. nr 156, poz. 1829)

* rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 29 kwietnia
2003 r. w sprawie okreslenia minimalnej i maksymal-
nej szerokosci pasa technicznego i ochronnego oraz
Sposobu wyznaczania ich granic (DzU. nr 89, poz.
820, ze zm)

w zakresie zagrozenia dla bezpiecznego uprawia-
nia rybotéwstwa morskiego:

« ustawa z dnia 19 lutego 2004 r. o rybotéwstwie (DzU.
nr 62, poz. 574, ze zm)

e rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia 4 marca 2008 r. w sprawie wymiarow i okre-
séw ochronnych organizmoéw morskich oraz szcze-
gotowych  warunkéw  wykonywania rybotowstwa
morskiego (DzU. nr 43, poz. 260, ze zm)

w zakresie zagrozenia dla bezpieczenstwa lotow
statkow powietrznych:

e ustawa z dnia 3 lipca 2002 r. - Prawo lotnicze (DzU.
z 2006 1. nr 100, poz. 696, ze zm.)

e rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25
czerwca 2003 r. w sprawie warunkow, jakie powinny
spetniac obiekty budowlane oraz naturalne w otocze-
niu lotniska (DzU. nr 130, poz. 1192, ze zm)

* rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25
czerwca 2003 r. w sprawie sposobu zgtaszania oraz
oznakowania przeszkéd lotniczych (DzU. nr 130, poz.
1193, ze zm)

w zakresie zagrozenia dla podwodnego dziedzic-
twa archeologicznego:

« ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. 0 ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami (DzU. nr 162, poz. 1568, ze
zm)

w zakresie zagrozenia dla bezpieczehstwa zwig-
zanego z badaniami, rozpoznawaniem i eksplo-
atacja zasob6w mineralnych dna morskiego oraz
znajdujacego sie pod nim wnetrza ziemi:

e ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne
i gornicze (DzU. z 2005 r. nr 228, poz. 1947, ze zm)

e ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (DzU.
z 2005 r. nr 239, poz. 2019, ze zm)

« ustawa z dnia 9 listopada 2000 r. 0 bezpieczenstwie
morskim (DzU. z 2006 r. nr 99, poz. 693, ze zm)

e ustawa z dnia 18 wrzednia 2001 r. — Kodeks morski
(DzU. z 2009 1. nr 100, poz. 696, ze zm.)

* rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 29 paz-
dziernika 2002 r. w sprawie sposobu oznakowania
nawigacyjnego polskich obszaréw morskich (DzU.
z 2003 1. nr 20, poz. 173).
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Ten element wniosku ma za zadanie okreslenie potencjal-
nego wptywu realizacji przedsiewziecia na gospodarke na-
rodowa (art. 23 ust. 3 pkt b UOM). Moze on takze stuzy¢
ocenie celowosci i efektywnosci ekonomicznej inwestycji.
Nalezy sie tu wiec odnieS¢ do wptywu przedsiewziecia na
osiggniecie celéw gospodarczych, takich jak np. redukcja
CO,, udziat energii z OZE w bilansie energetycznym kra-
ju, a takze do wptywu na rynek pracy, rozwoj przemystu
powigzaneqo z realizacjg inwestycji. Warto takze wykonac
w tym rozdziale analize innych czynnikéw wymienionych

w zasadach prowadzenia oceny skutkow requlacji (OSR),
jak:

« skutki dla sektora finanséw publicznych,
e wptyw na rynek pracy,

e wptyw na konkurencyjnoS¢ qospodarki i przedsie-
biorstw,

e wptyw na sytuacje i rozwoj regionalny.

Ten rozdziat wniosku powinien pozwoli¢ na dokonanie oce-
ny wptywu przedsiewziecia na innych uzytkownikoéw ob-
szarbw morskich, tak aby mozliwe byto okreslenie wptywu
na sektory okreslone w art. 23 ust. 3 UOM (obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa, bezpieczenstwa zeglugi mor-
skigj, bezpiecznego uprawiania rybotéwstwa morskieqo,
bezpieczehstwa lotéw powietrznych, podwodnego dzie-
dzictwa archeologicznego, bezpieczenstwa zwigzane-

go z badaniami i eksploatacjg zasobow mineralnych dna
morskiego). Wskazane jest scharakteryzowanie i ocenie-
nie mozliwosci oddziatywania MFW na kazdg dziedzine
okreslong w ustawie. Nalezy takze wzig¢ pod uwage inne
akty prawne, requiujgce kwestie bezpieczenstwa poszcze-
golnych dziatbw gospodarki oraz sposoby wykorzystania
przestrzeni morskigj.

Mimo ze procedura w sprawie wydania PSZW nie jest
powigzana z procedurg oceny oddziatywania na Srodowi-
sko, to jednak zagadnienia zwigzane z prognozowaniem
skali potencjalnych oddziatywan na $rodowisko stanowig
znaczacy element wniosku o wydanie PSZW, zwtaszcza
zatacznikdw do niego. Inwestor, przygotowujgc wniosek
0 wydanie PSZW, musi nie tylko opisa¢ Srodowisko
morskie, na ktére moze oddziatywa¢ MFW, lecz takze
wskaza¢ rodzaje mozliwych oddziatywan na Srodowisko

oceni¢ ich skale. W tym rozdziale nalezy przedsta-
wi¢ wnioski wynikajgce z opisu potencjalnych oddzia-
tywan przedsiewziecia na $rodowisko morskie. Opis ten
powinien zosta¢ przedstawiony w jednym z zatgczni-
kow do wniosku, 0 czym szerzej w dalszej czeSci prze-
wodnika. Na podstawie wspomnianych wnioskéw or-

gany biorgce udziat w procedurze wydawania PSZW,
a zwilaszcza minister wiasciwy do spraw Srodowiska
i minister wiasciwy do spraw gospodarki morskigj, mu-
sz bowiem rozstrzygna¢, czy planowane przedsiewzie-
cie moze zagrazaC bezpieczenstwu Srodowiska i zaso-
bow morskich. Organy te moga takze okreslic w PSZW
szczegbtowe warunki i wymagania wznoszenia i wyko-
rzystywania MFW, wynikajagce z przepiséw prawa Srodo-
wiskowego. Majac jednak na uwadze, ze to nie PSZW, lecz
decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktorg nalezy
obligatoryjnie uzyska¢ dla morskich farm wiatrowych jako
przedsiewzieC zawsze mogacych znaczaco oddziatywac
na Srodowisko przed uzyskaniem pozwolenia na budowe
(art. 72 UOOS oraz rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie€¢ mogacych
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Znaczaco oddziatywaé na Srodowisko), okresla Srodowi-
skowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia, PSZW
nie powinno zbytnio ingerowa¢ w te uwarunkowania. Tym
bardziej ze okreSlenie szczegdtowych i rzetelnych uwa-
runkowan Srodowiskowych realizacji przedsiewziecia na
obszarach morskich nie jest mozliwe bez uprzedniego do-
ktadnego zbadania zasobdéw przyrodniczych tych obsza-
row. Wykonanie takich badan przed uzyskaniem praw do
korzystania z danego akwenu, ktdre nadaje PSZW, jest ze
wzgledu na koszty oraz czas niezbedny na ich wykonanie
Zbyt ryzykowne i nieracjonalne. Tak wiec w odniesieniu do
zagadnien Srodowiskowych wniosek o wydanie PSZW po-
winien zawiera¢ przede wszystkim wnioski wyciagniete na
podstawie analizy istniejgcych danych o Srodowisku mor-
skim i wiedzy eksperckiej. Sam opis zasobow morskich,
potencjalnych oddziatywah przedsiewziecia na nie oraz
ocena skali oddziatywan powinny zosta¢ przedstawione

w zatacznikach do wniosku, scharakteryzowanych w dal-
szej czesci przewodnika.

Przy dokonywaniu oceny oddziatywania na Srodowisko
morskie niezbedne jest uwzglednienie ewentualnej kumu-
lacji oddziatywah z innymi istniejgcymi i planowanymi in-
westycjami. Przy ocenie skumulowanego wptywu nalezy
uwzgledni¢ te przedsiewziecia planowane, dla ktérych co
najmniej ztozono wniosek o wydanie PSZW lub wniosek
0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Aby ocena mogfa zostat uznana za kompletng, nalezy
takze wykona¢ screening oddziatywah przedsiewziecia na
integrainos¢, spojnos¢ i przedmiot ochrony obszaréw Na-
tura 2000, zgodnie z uznanymi przez Komisje Europejska
metodami oceny.

ZALACZNIKI DO WNIOSKU O WYDANIE POZWOLENIA

Sam wniosek o wydanie PSZW jest tylko swoistym podsu-
mowaniem i streszczeniem catej dokumentacji, ktéra po-
winna zosta¢ opracowana na potrzeby procedury wydania
tego pozwolenia. Dokumentacja ta powinna natomiast zo-
sta zawarta w zatgcznikach do wniosku.

W art. 27a ust. 2 UOM wymieniono dokumenty, ktére nale-
zy zatgczy€ do wniosku o0 wydanie PSZW. Sa to:

* odpis z Krajowego Rejestru Sadowego,

« opis technologii planowanego przedsiewziecia,

« informacje o Srodowisku znajdujgcym sie w zasiequ
oddziatywania planowanego przedsiewziecia,

« opis potencjalnych oddziatywah planowanego przed-
siewziecia na Srodowisko i jego zasoby naturalne za-
rowno zywe, jak i mineralne oraz ich ocene,

OPIS TECHNOLOGII PLANOWANEGO

e opis Srodkbw zmniejszajgcych szkodliwe oddziaty-
wanie planowanego przedsiewziecia na Srodowisko
morskie,

* Opis przyjetych zatozen i zastosowanych metod pro-
gnozy oraz wykorzystanych danych o $rodowisku
morskim, ze wskazaniem trudnosci powstatych przy
gromadzeniu niezbednych informacjj,

e projekt programu monitoringu, w tym monitoringu
Srodowiska i zarzadzania procesem inwestycyjnym
i eksploatacyjnym,

e opis elementéw Srodowiska objetych ochrong na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochro-
nie przyrody (Dz. U. z 2009 r. nr 151, poz. 1220, ze
zm), znajdujgcych sie w zasiequ przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsiewziecia.

PRZEDSIEWZIECIA

Opis technologii planowanego przedsiewziecia powinien
dos¢ szczegbtowo charakteryzowa¢ poszczeqoine tech-

nologie, ktére planuje sie zastosowac przy realizacji inwe-
stycji, w kazdym z rozwazanych wariantéw. Powinny zostac
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opisane turbiny, fundamenty, kable, stacje transformatoro-
we, stacja badawcza, inne urzadzenia i systemy wchodza-
ce w skiad morskiej farmy wiatrowej. Podane parametry
farmy powinny uwzglednia¢ uwarunkowania Srodowiskowe
wskazanej lokalizacji, gdyz pozbawione sensu jest wska-
zywanie jakiego$ wariantu technologiczneqo, ktéry w wa-
runkach danej lokalizacji jest niewykonalny.

Nalezy pamieta¢, ze opis technologii ma stuzy¢ ocenie re-
alnosci przedsiewziecia, jego efektywnosci, skali oddziaty-

wan oraz wartosci. Przedstawiane technologie musza wiec
byC€ spojne z informacjami zawartymi we wniosku oraz pa-
sowa¢ do uwarunkowanh realizacji danego przedsiewziecia.

Opis technologii powinien by¢ spéjny takze z opisami spo-
sobow zarzadzania przedsiewzieciem, proponowanego
monitoringu oraz dokonanej wstepnej prognozy oddziaty-
wania na Srodowisko, ktére szczegbtowo przedstawione
s3 W kolejnych zatgcznikach.

ELEMENTY SRODOWISKOWE W PROCEDURZE W SPRAWIE

WYDANIA PSZW

Jak juz wspomniano, elementy Srodowiskowe stanowig
znaczng czesS¢ dokumentacii aplikacyjnej o wydanie PSZW.
Zgodnie z art. 23 ust. 2 UOM PSZW jest wydawane po za-
opiniowaniu np. przez ministra wtasciwego do spraw $ro-
dowiska. Ponadto, zgodnie z art. 23 ust. 3 UOM, odmawia
sie wydania PSZW, jezeli jego wydanie pociggnetoby za
soba zagrozenie np. dla srodowiska i zasobéw morskich.
Kwestie Srodowiskowe sg wiec niezwykle istotne w proce-
sie wydawania PSZW.

Niezmiernie wazne jest to, aby nie mylic oceny skutkow
ekonomicznych, spotecznych i oddziatywania na Srodowi-
sko, 0 ktérej mowa w art. 27a ust. 1 UOM, z oceng oddzia-
tywania na Srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informa-
cji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (DzU. nr 199, poz. 1227, ze zm)). Ustawodawca
zastosowat bowiem podobne okreSlenie do dwdch zupet-
nie réznych postepowan administracyjnych.

Ocena skutkéw ekonomicznych, spotecznych i oddziaty-
wania na $rodowisko, wykonywana na potrzeby przygo-
towania wniosku o0 wydanie PSZW, ma nieporownywalnie
wezszy zakres i powinna byC oparta przede wszystkim
na istniejgcych danych literaturowych dla danego obszary,
ktére przedstawiane sg we wniosku 0 wydanie PSZW.

Ocena oddziatywania na Srodowisko w rozumieniu prze-
pisow UOOS bedzie natomiast opierata sie na bardzo
szczegobtowych badaniach srodowiskowych, ktorych wyniki

powinny by¢ podstawg do wykonania raportu o oddziaty-
waniu na Srodowisko. Zakres informacji i analiz przedsta-
wianych w raporcie jest okreslony w art. 66 UOOS. Efektem
tej oceny bedzie wydanie decyzji o Srodowiskowych uwa-
runkowaniach dla przedsiewziecia.

Analiza zakresu wniosku o wydanie PSZW wraz z wyma-
ganymi zatgcznikami pozwala na stwierdzenie, ze elemen-
ty opisowe (opis Srodowiska morskiego, oddziatywan na
Srodowisko, Srodkéw zmniejszajacych szkodliwe oddziaty-
wania, monitoringu), niezbedne do dokonania we wniosku
0 wydanie PSZW swoistej wstepnej prognozy oddziaty-
wania na Srodowisko, znajduja sie w wymaganych przez
ustawodawce zatacznikach do wniosku.

Natomiast ocena skutkéw ekonomicznych, spotecznych
i oddziatywania na $rodowisko zawarta w tresci wniosku
powinna sie opiera¢ na informacjach i analizach znajdu-
jacych sie w zatgcznikach i stanowi¢ ich podsumowanie.
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INFORMACJE O SRODOWISKU ZNAJDUJACYM SIE W ZASIEGU
ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

W tym zalgczniku powinny zosta¢ opisane te elementy
$rodowiska, na ktére projektowana farma wiatrowa moze
oddziatywaC (co nie oznacza, ze bedzie oddziatywac na
nie negatywnie czy wrecz im zagrazac).

MFW moze wptywac na rézne elementy biotyczne i czyn-
niki abiotyczne Srodowiska znajdujgcego sie w strefie jgj
oddziatywan.
Elementy biotyczne to:

* bentos,

* ichtiofauna,

* awifauna,

* ssaki morskie,

* nietoperze,

* ludzie,

« formy ochrony przyrody w rozumieniu przepisow
ustawy o ochronie przyrody (w tym obszary Natura
2000).

Czynniki abiotyczne to:

« warunki hydrologiczne i hydrochemiczne,

* budowa geologiczna,

e surowce mineralne,

 warunki fizyczno-chemiczne osadéw,

* krajobraz.
Dla wykonania opisu oddziatywan na etapie wniosku o wy-
danie PSZW niezwykle istotne jest zrozumienie przed okre-
Sleniem metod i zrodet danych specyfiki procesu przygo-
towania projektu inwestycyjnego MFW. MoZliwos¢ badania
Srodowiska morskiego, a wiec i szczegdtowosE jego opisy,
jest uwarunkowana kosztami catego procesu przygotowa-

nia projektu, ryzykiem inwestycyjnym oraz mozliwosciami
organizacyjnymi na poszczegblnych jego etapach.

PSZW jest w polskim porzadku prawnym pierwszym po-
zwoleniem w procedurze przygotowania i realizacji inwe-
stycji na obszarach morskich. Daje ono podmiotom wy-
mienionym w pozwoleniu prawo korzystania z polskiego
obszaru morskiego do celéw okreSlonych w pozwoleniu.
W przypadku farmy wiatrowej badania Srodowiskowe nie-
zbedne do opisania Srodowiska morskiego ze szczegéto-
woscig pozwalajgca na okreslenie w decyzji Srodowisko-
wej warunkéw Srodowiskowych realizacji przedsiewziecia
sg diugotrwate (min. 12-24 miesigce) i bardzo kosztowne
(od kilkunastu do kilkudziesieciu milionéw euro za komplet
badan dla farmy wiatrowej przecietnej wielkosci). Podje-
cie decyzji 0 wykonaniu badan, bez prawa do korzystania
z danego obszaru morskiego w celu ich przeprowadzenia
i przygotowania na ich podstawie projektu inwestycyjne-
qgo, jest obarczone zbyt duzym ryzykiem. Nie mozna wiec
wymagac od inwestoréw, zeby je wykonali przed wyda-
niem PSZW, czy to na potrzeby przygotowania wniosku
0 wydanie PSZW, czy to na potrzeby uzyskania decyzji
Srodowiskowej. Opis $rodowiska morskiego we wniosku
0 wydanie PSZW oraz ocena potencjalnych zagrozeh
dla Srodowiska powinny opierac sie na dostepnej wiedzy
0 Srodowisku morskim i opiniach eksperckich. Nalezy przy
tym pamieta¢, ze na tym etapie méwimy bardziej o pla-
nie obejmujagcym przeznaczenie danego akwenu mor-
skiego na rozwéj morskiej farmy wiatrowej niz o decyzji
zezwalajacej na realizacje konkretnego projektu MFW, bo
taka decyzja jest dopiero pozwolenie na budowe. W takiej
sytuacji mamy do czynienia ze swego rodzaju prognoza
oddziatywania na Srodowisko planu, a nie z oceng oddzia-
tywania na Srodowisko przedsiewziecia. Zgodnie natomiast
z europejskim i krajowym prawem prognoze oddziatywa-
nia planu na Srodowisko powinien wykona¢ organ odpo-
wiedzialny za zatwierdzenie danego planu, czyli minister
wiasciwy do spraw gospodarki morskiej, odpowiadajacy
w imieniu panstwa polskiego za zarzadzanie obszara-
mi polskiej wytacznej strefy ekonomicznej. Gdyby wiec
wiasciwe organy wymagaty w procesie wydania PSZW
przedstawienia wynikéw badan Srodowiska morskiego, na
podstawie ktorych dokonano oceny skali potencjalnych od-
dziatywan na $rodowisko przedsiewziecia objetego wnio-
skiem o wydanie PSZW, to obowigzek wykonania tych ba-
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dan powinien spoczywac¢ na tych organach.

Samo pozwolenie moze natomiast, zgodnie z brzmieniem
art. 23 ust. 5, ustali¢ kierunkowe wymagania co do zakre-
su i metodyki niezbednych badah Srodowiskowych, ktére
nalezy wykona¢ przed przygotowaniem projektu i przed
wykonaniem oceny oddziatywania na Srodowisko, jezeli np.
minister wiasciwy do spraw $rodowiska uzna, ze powinien
narzuci¢ pewne rozwigzania, do ktérych i tak podlegty mu
organ, czyli regionalny dyrektor ochrony Srodowiska, moze
sie zastosowat w postanowieniu o zakresie raportu o od-
dziatywaniu. Nalezy jednak pamietat, ze MFW naleza do
przedsiewzie¢, dia ktérych wykonanie oceny oddziatywa-
nia na $rodowisko jest obligatoryjne i dia ktérych nie ma
koniecznoSci wystepowania o okreSlenie zakresu raportu
0 oddziatywaniu. Szerzej te zagadnienia zostang omoéwio-
ne w nastepnym rozdziale przewodnika.

Opis $rodowiska morskiego w przypadku polskiej wytgcz-
nej strefy ekonomicznej moze nie by¢ zadaniem prostym
ze wzgledu na staba eksploracje naukowa tych obszarow.
Jak jednak wskazujg liczne wyniki badan oddziatywan farm
wiatrowych na $rodowisko morskie, przeprowadzonych
na istniejgcych w panstwach Unii Europejskiej obiektach,
oddziatywania te moga wytacznie w skrajnych sytuacjach
0siggac skale ,znaczacych” Biorgc pod uwage raczej nie-
wielkg zasobno$¢ waloréw przyrodniczych, szczegdhnie
wrazliwych na oddziatywania elektrowni wiatrowych, pol-

skich obszarow Morza Battyckiego oraz charakterystyke
samych oddziatywan tego typu przedsiewzie¢, mozna za-
tozy¢, ze tylko w wyjatkowych sytuacjach moga zacho-
dzi¢ przestanki dia niewydania PSZW z powodu zagrozenia
wystapienia znaczacych oddziatywan na Srodowisko mor-
skie. Taka sytuacja mogtaby mie¢ miejsce w przypadku
przedsiewzie€ zlokalizowanych na obszarach Natura 2000,
utworzonych dla ochrony ptakéw lub siedlisk, ktore wielko-
obszarowe farmy wiatrowe mogtyby trwale degradowac.
Nalezy przy tym pamieta¢, ze brzmienie art. 23 ust. 3 pkt
1 nie daje podstaw do zastosowania na etapie wydawania
PSZW ,zasady przezornoSci’, wynikajacej z art. 6 dyrekty-
wy siediiskowej. W mysl tej zasady, bedacej podstawowa
doktryng przy procedurze oceny oddziatywania na Srodo-
wisko, nalezy udowodni¢, ze przedsiewziecie nie bedzie
Znaczaco oddziatywato na Srodowisko, aby jego realizacja
byfa dopuszczalna. Podstawa odmowy wydania pozwole-
nia zgodnie z art. 23 ust. 3 pkt 1 jest natomiast stwierdze-
nie, iz jeqo realizacja pociggat bedzie za soba zagrozenie
dla Srodowiska i zasobow morskich. W razie watpliwosci co
do faktycznej skali potencjalnych oddziatywan organ wy-
dajgcy PSZW, na wniosek ministra wtasciwego do spraw
Srodowiska, powinien wskaza¢ zakres opracowan i badan
niezbednych do wykonania na etapie procedury oceny od-
dziatywania na $rodowisko, tak aby ta ocena data pod-
stawy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunko-
waniach, umozliwiajgcej uzyskanie pozwolenia na budowe.

OPIS POTENCJALNYCH ODDZIALYWAN PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
NA SRODOWISKO MORSKIE | JEGO ZASOBY NATURALNE ZAROWNO
ZYWE, JAK | MINERALNE ORAZ ICH OCENA

MFW na poszczegblnych etapach realizacji projektu (bu-
dowa, eksploatacja, likwidacja) bedzie w rézny sposéb od-
dziatywata na Srodowisko. Na podstawie informacji o od-
notowanych oddziatywaniach istniejgcych MFW mozna do
nich zaliczy¢:

¢ powstawanie odpaddw,
e powstawanie Sciekow,
e emisje hatasu,

e emisje promieniowania i pole elektromagnetyczne,

* zanieCzyszczenie powietrza,
e wptyw na krajobraz,
e oddziatywania wynikajace z posadowienia nowych
obiektow, trwale umocowanych do dna morskiego.
Te emisje i ucigzliwosci moga wptywac na poszczegdine
elementy Srodowiska, np. na:

* warunki hydrologiczne i hydrochemiczne,

* budowe geologiczng,
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e surowce mineralne,

« sktad chemiczny osadow,
« fitoplankton i zooplankton,
* bentos,

« ichtiofaune,

* awifaune,

¢ ssaki morskie,

* nietoperze,

 formy ochrony przyrody w rozumieniu przepisow
ustawy o ochronie przyrody (w tym obszary Natura
2000).

Elementem omawianego zatgcznika powinno by¢ nie tyl-
ko opisanie powyzszych oddziatywan, lecz takze wstepna
ocena ich skali. Nalezy przy tym pamietac, ze ocena ta nie
zastepuje oceny oddziatywania na $rodowisko w rozumie-
niu przepisdw prawa ochrony srodowiska, ktora bedzie nie-
zbedna do wykonania na kolejnym etapie przygotowania
projektu, przed uzyskaniem pozwolenia na budowe. Poten-
cjalne oddziatywania MFW na Srodowisko zostaty szcze-
gbtowo opisane w dalszej czesci przewodnika.

Opis SRODKOW ZMNIEJSZAJACYCH SZKODLIWE ODDZIALtYWANIE
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO MORSKIE

Jedli nie mozna zapobiec negatywnym oddziatywaniom
farmy, na etapie przygotowania przedsiewziecia niezbedne
moze sie okaza¢ wdrozenie Srodkéw, ktbre zmniejszajg te
oddziatywania na etapie realizacji i eksploatacji. W rozdziale
tym powinny wiec zosta¢ wskazane $rodki zapobiegajgce
negatywnym oddziatywaniom MFW na elementy Srodowi-
ska morskiego, opisane w poprzednich zatacznikach. Takimi
dziataniami moze by¢ zastosowanie mniej oddziatujgcych
technologii (innych fundamentéw lub nizszych albo wyz-
szych wiez), zwiekszenie lub zmniejszenie zasiegu farmy

czy odlegtosci pomiedzy elektrowniami. Moga to takze by¢
harmonogramy robét dostosowane do cykli fenologicznych
niektorych gatunkéw zwierzat lub mniej oddziatujgce me-
tody budowlane (np. sposoby fundamentowania). Nalezy
przy tym pamieta¢, ze szczegbtowe wskazanie dziatan mi-
nimalizujgcych, dostosowane do doktadnie rozpoznanych
warunkéw  Srodowiskowych oraz wybranej ostatecznie
technologii, bedzie mozliwe w raporcie 0 oddziatywaniu na
Srodowisko i decyzji 0 Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Oris PRZYJETYCH ZALOZEN | ZASTOSOWANYCH METOD PROGNOZY
ORAZ WYKORZYSTANYCH DANYCH O SRODOWISKU MORSKIM,
ZE WSKAZANIEM TRUDNOSCI POWSTALYCH PRZY GROMADZENIU

NIEZBEDNYCH INFORMACJI

Rozdziat ten powinien zawiera¢ trzy rodzaje informacii

 opis zatozen, jakie przyjeto, sporzadzajgc wniosek
0 wydanie PSZW,

* opis zastosowanych metod prognozowania,

e opis wykorzystanych we wniosku zrédet danych

0 $rodowisku morskim.

Nalezy tez wskaza¢ ewentualne trudnosci, jakie napotkano,
gromadzac informacje potrzebne do przygotowania wnio-
sku 0 wydanie PSZW, zwtaszcza w zakresie braku moz-
liwosci wykonania szczegétowych badan srodowiskowych
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oraz stabej dotychczasowej eksploracji naukowej zasobow
polskich obszaréw morskich w wytacznej strefie ekono-
micznej.

PROJEKT PROGRAMU MONITORINGU, W TYM MONITORINGU
SRODOWISKA | ZARZADZANIA PROCESEM INWESTYCYJNYM

| EKSPLOATACYJNYM

Na etapie przygotowania projektu, jeqgo realizacji i eks-
ploatacji beda wykonywane rézne rodzaje monitoringow.
Moga to by¢ zaréwno badania poszczegbinych zasobéw
Srodowiska morskiego, jak np. awifauna, ichtiofauna, ssa-
ki morskie, jak i analizy innych zjawisk i dziatah majacych
miejsce na obszarach morskich, jak np. ruch zeglugowy,
intensywnos$¢ potowow itp.

W omawianym zatgczniku nalezy wskaza¢ szczegdtowo
zakresy planowanych dziatai monitoringowych i badaw-
czych w odniesieniu do wszystkich elementéw Srodowiska
morskiego, na ktére morska farma wiatrowa moze oddzia-
tywac. Nalezy wskaza¢ zakres metody, czas trwania oraz

obszary badan. Propozycje w tym zakresie zostaty szcze-
gbtowo opisane w dalszej czesci przewodnika.

Zarzadzanie catym procesem przygotowania, budowy,
eksploatacji i likwidacji farmy wiatrowej powinno obejmo-
wac np. wskazanie przewidywanego harmonogramu przy-
gotowania i realizacji inwestycji, tak aby utatwi€ organowi
wydajagcemu PSZW nadzorowanie prawidtowosci jego wy-
korzystania w przysztosci. Ponadto niezbedne jest opisa-
nie zarzadzania ryzykiem wystapienia ewentualnych awarii,
metody nadzoru i monitorowania proceséw realizacyjnych,
eksploatacyjnych, serwisowania itp.

OPIS ELEMENTOW SRODOWISKA OBJETYCH OCHRONA NA PODSTAWIE
USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R. O OCHRONIE PRZYRODY
(Dz.U. Z 2009 R. NR 151, POZ. 1220, ZE ZM.), ZNAJDUJACYCH

SIE W ZASIEGU PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO

PRZEDSIEWZIECIA

Za elementy $rodowiska objete ochrong nalezy uznac ga-
tunki roslin i zwierzat oraz siedliska wymienione we wia-
Sciwych rozporzadzeniach do ustawy o ochronie przyrody.
Poniewaz jednak, jak zostato wykazane powyzej, wiedza
szczegbtowa o wystepowaniu poszczegdinych gatunkdw
rodlin i zwierzat na obszarach polskiej wytacznej strefy
ekonomicznej jest bardzo uboga, nalezy oprzec sie na do-
stepnej literaturze oraz zgromadzonej wiedzy eksperckie.
Dobra metodg moze by¢ takze odniesienie sie do obsza-
rowych form ochrony przyrody, utworzonych dla ochrony
okreslonych gatunkéw i siedlisk. W tym zatgczniku mozna
wiec wskaza¢ potozenie okreSlonego we wniosku obsza-
ru wzgledem obszaréw objetych ochrong i okresli¢, ktére

z tych obszarbw znajdujg sie w strefie potencjalinych od-
dziatywah przedsiewziecia, a nastepnie wymienic i opisa¢
gatunki i siedliska, dia ktérych ochrony zostaty one utwo-
rzone.

Strefa oddziatywah MFW moze by¢ bardzo duza, zwiasz-
cza jezeli badamy oddziatywania na ptaki czy ssaki mor-
skie, ktére moga by¢ przedmiotem ochrony obszaréw Na-
tura 2000 oddalonych nawet o dziesigtki kilometrow od
farmy. W przypadku morskich farm wiatrowych, lokalizo-
wanych w wytgcznej strefie ekonomicznej, nalezy zwrocic
szczeqblng uwage na siedliskowe i ptasie obszary Natura
2000 utworzone na polskich i zagranicznych obszarach

CZESC Il - ETAP DECYZJI LOKALIZACYINEJ



morskich Battyku. Kazdy z obszaréw znajdujgcych sie
w strefie potencjalnych oddziatywan powinien zostac opisa-
ny, ze wskazaniem najwazniejszych cech przyrodniczych,
a przede wszystkim przedmiotu ochrony oraz powigzania
Z innymi obszarami.
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Oris POSTEPOWANIA W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH DLA MORSKICH FARM WIATROWYCH

PoDsTawa PRAWNA

Ocena oddziatywania na Srodowisko przedsiewzie¢, w tym
morskich farm wiatrowych, regulowana jest przez przepisy
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu infor-

KONIECZNOSC UZYSKANIA DECYZJI
UWARUNKOWANIACH

macji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania na
$rodowisko (DzU. nr 199, poz. 1227, ze zm) (UOOS).

0 SRODOWISKOWYCH

Obowigzek uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarun-
kowaniach dla MFW wynika z rozporzadzenia Rady Mini-
stréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie rodzajow przed-
siewzieC mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko
(DzU. nr 213, poz. 1397) (rozporzadzenie 00S).

W § 2 ust. 1 pkt 5 tego rozporzadzenia do przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko, dla kto-
rych wymagane jest sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
na Srodowisko, zaliczono min. ,instalacje wykorzystu-
jace do wytwarzania energii elektrycznej energie

wiatru o tacznej mocy nominalnej elektrowni nie mniejsze)
niz 100 MW oraz lokalizowane na obszarach mor-
skich Rzeczypospolitej Polskiej"

Przepisy powyzszeqo rozporzadzenia wskazujg jako wy-
magajace (lub mogace wymagac) oceny oddziatywania na
Srodowisko réwniez elementy infrastruktury MFW i przy-
facza zewnetrznego MFW, jak np. napowietrzne linie elek-
troenergetyczne, stacje transformatorowe (8§ 2 ust. 1 pkt 6,
§ 3 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia O0S).

ReLAcJA POMIEDZY DECYZJA O SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH A POZWOLENIEM NA WZNOSZENIE

| WYKORZYSTYWANIE SZTUCZNYCH WYSP, KONSTRUKCJI
| URZADZEN W POLSKICH OBSZARACH MORSKICH

Jednym z najwazniejszych probleméw interpretacyjnych
przepiséw dotyczacych MFW jest rozstrzygniecie, czy
przed uzyskaniem PSZW nalezy uzyska¢ decyzje o Srodo-
wiskowych uwarunkowaniach (DSU).

Rozstrzygniecie tych watpliwosci wymaga przeanalizowa-
nia requlacji zawartych w dyrektywie Rady 85/337/EWG
z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow wy-
wieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i pry-

watne na érodowisko naturalne (dyrektywa 00S), a takze
przepiséw UOOS i rozporzadzenia 00S.

Zgodnie z dyrektywa 00S, UOOS oraz rozporzadzeniem
00S MFW zaliczane sa do przedsiewzie¢ mogacych zna-
€zaco oddziatywat na Srodowisko.

Wedtug dyrektywy OOS przedsiewziecia mogace zawsze

CZESC Il - ETAP OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO



Znaczaco oddziatywac na Srodowisko (do ktorych zalicza-
ja sie MFW zgodnie z polskimi przepisami) muszg pod-
lega¢ ocenie wptywu na Srodowisko przed wydaniem
decyzji wtasciwej wtadzy lub wtadz, na podstawie
ktorej wykonawca otrzymuje prawo do wykonania
przedsiewziecia (zezwolenie na inwestycje).

Zezwoleniem na inwestycje polegajaca na budo-
wie MFW jest decyzja o pozwoleniu na budowe,
wydawana przez wtasciwego miejscowo wojewo-

de.

Natomiast PSZW nie jest zezwoleniem na realiza-
cje inwestycji. Pozwolenie to, zgodnie z art. 27b UOM,
daje podmiotom w nim wymienionym jedynie prawo do
korzystania z polskiego obszaru morskiego do celéw okre-
Slonych w pozwoleniu, a nie prawo do wykonania robot
budowlanych (art. 3 i art. 28 ustawy — Prawo budowlane).

Nalezy tez zaznaczy¢, ze ustawodawca wymie-
nit w art. 72 ust. 1 UOOS rodzaje decyzji admini-
stracyjnych, przed ktérych uzyskaniem niezbed-
ne jest uprzednie uzyskanie DSU. Nie ma wsréd
nich decyzji o PSZW. Pewne watpliwosci interpretacyjne
moze budzi¢ jednak fakt, ze w katalogu decyzji wymaga-
jacych uprzedniego uzyskania DSU znajduje sie decyzja
0 warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu (decy-
zja WZIZT), ktérej odpowiednikiem moze by¢ w przypadku
inwestycji na obszarach morskich PSZW.

Pod pewnymi wzgledami zaliczenie przez ustawodaw-
ce decyzji WZZT do decyzji wymagajgcych uprzedniego
uzyskania DSU, w odréznieniu od PSZW, jest uzasadnio-
ne wymogiem dyrektywy OOS oraz brzmieniem ustawy
- Prawo budowlane i ustawy o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym. Decyzja WZIZT moze by¢ decyzjg
zezwalajgca na wykonanie przedsiewziecia, dla ktbrego
nie jest wymagane pozwolenie na budowe. Zgodnie jed-
nak z brzmieniem art. 29 ustawy - Prawo budowlane, do
przedsiewzie¢ budowlanych niewymagajgcych uzyskania
pozwolenia na budowe nie zaliczajg sie przedsiewziecia
budowane na obszarach morskich, dla ktérych wymagane
jest uzyskanie PSZW.

Nieporozumienia powoduje takze wymienienie PSZW
w art. 96 ust. 2 pkt 5 UOOS. Nalezy wyjasni¢, ze prze-
pis ten znajduje sie w rozdziale UOOS, w ktérym opisano
specjalng procedure oceny oddziatywania przedsiewzie¢

na integralnos¢, spojnos¢ i przedmiot ochrony obszaréw
Natura 2000 - w przypadku przedsiewzie¢ innych
niz przedsiewziecia mogace znaczaco oddziaty-
wac na Srodowisko (tzw. lll grupa). Przepis ten nie
dotyczy wiec MFW, one bowiem, jak powiedziano
wyzej, zaliczaja sie do przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na Srodowisko (tzw. | gru-
pa), a dla teqo typu przedsiewzie¢ ocene oddziatywania
na obszary Natura 2000 przeprowadza sie w ramach po-
stepowania w sprawie decyzji 0 Srodowiskowych uwarun-
kowaniach.

Przepis art. 96 ust. 2 pkt 5 UOOS odnosi sie wiec do
przedsiewzie¢ niewymienionych w rozporzadze-
niu 00S. Warto doda¢, ze procedura oceny oparta na
tym przepisie bedzie mogta zosta¢ zastosowana do ka-
bla podmorskiego jako oddzielnego przedsiewziecia.
Wyprowadzenie kabla podmorskiego na lad bedzie sie
bowiem wigzato z koniecznoscig przejscia przez obszar
Natura 2000 Przybrzezne Wody Battyku.

Niewtasciwe, zdaniem autorow niniejszeqo przewodnika,
interpretacje przepiséw, zqodnie z ktérymi nalezy uzy-
skac DSU przed uzyskaniem PSZW, najczesSciej wynikaja
z obawy przed ziamaniem zasady przezornosci, w mys|
ktorej nalezatoby na jak najwczesniejszym etapie zapobiec
przygotowaniu i realizacji inwestycji, ktére mogtyby znacza-
co wptywac na $rodowisko, a zwitaszcza na integralnosg,
spojnos¢ i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.
Zgodnie z taka argumentacjg przeprowadzenie procedury
oceny oddziatywania na Srodowisko dla przedsiewzie¢ pla-
nowanych na obszarach morskich przed wydaniem PSZW
miatoby zapobiega¢ ryzyku Srodowiskowemu na jak naj-
wczesniejszym etapie. Nalezy jednak wyjasni¢, ze w obec-
nym porzadku prawnym nie istnieje zagrozenie wydania
PSZW dla przedsiewzie¢C mogacych znaczaco zagrazac
Srodowisku i zasobom morskim. Méwi o tym wprost art.
23 ust. 3 pkt 1 UOM: ,Odmawia sie wydania PSZW, jezeli
jego wydanie pociggatoby za sobg zagrozenie dla Srodo-
wiska i zasobow morskich”.

Zawartos¢ wniosku pozwala zweryfikowa¢ potencjaline
zagrozenie dia $rodowiska zwigzane z realizacjg przed-
siewziecia, dla ktérego ma by¢ wydane PSZW, poniewaz
wniosek musi zawieraC ocene skutkéw oddziatywania na
Srodowisko przedsiewziecia (art. 27a ust. 1 pkt 4), a ponadto
zgodnie z art. 27a ust. 2 pkt 2-7 UOM nalezy do niego
dotaczyt:

6l
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* opis technologii planowanego przedsiewziecia,

« informacje o $rodowisku znajdujgcym sie w zasiequ
oddziatywania planowanego przedsiewziecia,

e opis potencjalnych oddziatywanh planowanego przed-
siewziecia na Srodowisko morskie i jego zasoby na-
turalne zaréwno zywe, jak i mineralne oraz ich ocene,

e opis Srodkdbw zmniejszajgcych szkodliwe oddziaty-
wania planowaneqo przedsiewziecia na Srodowisko
morskie,

* opis przyjetych zatozen i zastosowanych metod pro-
gnozy oraz wykorzystanych danych o $Srodowisku
morskim, ze wskazaniem trudno$ci powstatych przy
gromadzeniu niezbednych informacjj,

e projekt programu monitoringu, w tym monitoringu
Srodowiska i zarzadzania procesem inwestycyjnym
i eksploatacyjnym.

Powyzszy zakres informacji (mimo ze bedg one pochodzity
przede wszystkim z dostepnej literatury) jest w opinii auto-
row przewodnika w zupetnosci wystarczajacy, aby kompe-
tentny organ administracji (bedzie to minister wiasciwy do
spraw Srodowiska) mogt oceni¢, czy dane przedsiewziecie
rodzi zagrozenia znaczacych negatywnych oddziatywan na
Srodowisko. Co istotne, minister wiasciwy do spraw $rodo-
wiska, opierajac sie na dostarczonych w ten sposéb infor-
macjach, bedzie mégt zalecic w PSZW wykonanie przez
inwestora szerequ badan Srodowiskowych obszaru inwe-
stycji. Te badania inwestor bedzie musiat przeprowadzic,
a nastepnie przeanalizowat podczas przygotowywania
raportu o oddziatywaniu na Srodowisko - podstawowego
dokumentu w kolejnej czekajgcej inwestora procedurze ad-
ministracyjnej, tj. postepowaniu w sprawie DSU.

Przeprowadzenie prawidtowego postepowania w spra-
wie DSU dla przedsiewzie€ realizowanych na obszarach
morskich, w przypadku ktorych nie zostato wydane PSZW,
moze by¢ niemozliwe, gdyz dopiero to pozwolenie, w mys|
art. 27b UOM, daje prawo do korzystania z obszaru mor-
skiego. Bez zagwarantowania prawa do korzystania z ob-
szaru morskiego niezwykle trudne i ryzykowne z bizneso-
wego punktu widzenia jest prowadzenie wszelkich badan
i dziatan, majacych na celu przygotowanie projektu przed-
siewziecia i zebranie szczegbtowych informacji o Srodowi-
sku morskim, w stopniu szczegdtowosci wymaganym do
wydania DSU.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze:

* w obecnym porzadku prawnym przed uzyskaniem
PSZW nie jest wymagane uzyskanie DSU,

* brak wymogqu oceny oddziatywania na $rodowisko
przed wydaniem PSZW jest zgodny z dyrektywa
00S,

* obecna procedura wydawania PSZW wiasciwie za-
bezpiecza przed zlamaniem zasady przezornosci,
gdyz nie umoZzliwia wydania pozwolenia dla przed-
siewzie¢ mogacych znaczaco zagraza¢ Srodowisku
oraz zapewnia mozliwos¢ oceny, czy takie zagroze-
nia moga wystepowac,

ewentualne wprowadzenie wymogqu uzyskania DSU
przed uzyskaniem PSZW mogtoby zablokowac pro-
ces przygotowania projektow inwestycyjnych polega-
jacych na budowie morskich farm wiatrowych, gdyz
bez uprzedniego uzyskania praw do korzystania
z obszaru morskiego objetego tym pozwoleniem
wykonanie wszelkich badan i analiz Srodowiskowych
oraz projektu przedsiewziecia jest zbyt ryzykowne ze
wzgledu na bardzo wysokie koszty tych dziatah. Na-
lezy sie w zwigzku z tym stanowczo takim prébom
sprzeciwic.

CZESC Il - ETAP OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO



DEFINICJE MORSKIEJ FARMY WIATROWEJ | ZEWNETRZNEJ
INFRASTRUKTURY PRZYLACZENIOWEJ NA POTRZEBY OCENY

ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Aby rozpoczat rozwazania na temat oceny oddziatywania
na $rodowisko MFW i infrastruktury technicznej umozliwia-
jacej przesyt wyprodukowanej na farmie energii elektrycz-
nej, nalezy wczesniej zdefiniowac, co przez te pojecia rozu-
miemy. Te definicje pojawity sie w rozdziale ,Podstawowe
informacje 0 morskich farmach wiatrowych”. W tym miej-
scu nalezy wiec jedynie przypomnie¢, ze w skiad mor-
skiej farmy wiatrowej wchodza najczesciej:

« elektrownie wiatrowe,
e morska stacja elektroenergetyczna,

« sie¢ elektroenergetyczna Sredniego napiecie (SN),
taczaca elektrownie z morska stacja elektroenerge-
tyczna (tzw. infrastruktura przytaczeniowa wewnetrz-
na),

« stacja pomiarowo-badawcza (opcjonalnie),

* zaplecze socjalne (opcjonalnie).

Elektrownie i stacja elektroenergetyczna oraz taczaca je
sie¢ SN stanowia wspoélnie zaktad stuzacy wy-
produkowaniu energii (przez elektrownie) i przy-
gotowaniu jej do przesytu (przez podniesienie
napiecia na odpowiedni poziom w stacji elektro-
energetycznej).

Natomiast do przesytu energii pomiedzy zrédtem
wytworczym, jakim jest MFW, a odbiorca energii,
czyli jej uzytkownikiem, albo odrebnym systemem
elektroenergetycznym bedzie stuzyta infrastruktura
przytaczeniowa zewnetrzna (IPZ), do ktérej beda na-
lezaty najczesciej:

* kabel podmorski wysokiego napiecia (WN), faczacy
morska stacje elektroenergetyczng z ladem,

* lgdowa stacja elektroenergetyczna, do ktérej podta-
czony bedzie kabel podmorski i lagdowa linia elektro-
energetyczna,

* lgdowa linia elektroenergetyczna WN, taczaca ladowa

stacje elektroenergetyczng z miejscem przytaczenia
do sieci,

« stacja elektroenergetyczna, bedaca miejscem przyta-
czenia do sieci.

W przypadku jednak przytaczenia MFW do sieci morskiej
infrastruktura przytaczeniowa zewnetrzna moze obejmo-
wac tylko kabel morski taczacy GPZ farmy z kolektorem
sieci morskiej lub w szerszym ujeciu takze:

* kolejne kolektory i stacje elektroenergetyczne zlokalizo-
wane na morzu oraz kable morskie je faczace,

« kable morskie taczace poszczegdline kolektory morskie
z kolektorami morskimi,

* linie przesytowe fgczace kolektory lagdowe ze stacjami
transformatorowymi, bedacymi miejscami przytaczenia
do krajowych systemoéw elektroenergetycznych.

W opinii autoréw przewodnika postepowania w spra-
wie oceny oddziatywania na $rodowisko dla MFW
i IPZ powinny by¢ prowadzone, w wiekszoSci przy-
padkow, oddzielnie. Ponizej przedstawiono argumenta-
Cje przemawiajgca za tym podejsciem.

Jak juz wczesniej powiedziano, MFW i IPZ stuza innym
celom. Czym innym jest bowiem produkcja energii elek-
trycznej, a czym innym jej przesyt. W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, ze rozporzadzenie OOS méwi, ze ocenie
podlegaja ,instalacje wykorzystujace do wytwarza-
nia energii elektrycznej energie wiatru o facznej
mocy nominalnej elektrowni nie mniejszej niz 100 MW oraz
lokalizowane na obszarach morskich Rzeczypo-
spolitej Polskiej” W ocenie autoréw przewodnika nie
bedzie miat w tym wypadku zastosowania rowniez przepis
art. 3 ust. 1 pkt 13 UOOS, méwiacy, iz ,przedsiewziecia po-
wigzane technologicznie kwalifikuje sie jako jedno przed-
siewziecie, takze jezeli s one realizowane przez rézne
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podmioty”. Ustawodawca nie zdefiniowat przy tym pojecia
powigzania technologiczneqo, co stato sie przyczyna od-
miennych interpretacji przywotanego wyzej przepisu. Auto-
rzy przewodnika uwazajg, ze 0 powigzaniach technologicz-
nych mozna méwi¢ wytgcznie w obrebie:

a) ,zakfadu” wytwarzajgceqo energie i przygotowuja-
ceqo jg do przesyty,

b) ,zaktadu” przesytajgcego energie do krajowego/za-
granicznego/miedzynarodowego systemu  elektro-
energetycznego.

Tak wiec jedng DSU nalezy uzyskac dla elementéw skfada-
jacych sie na morska farme wiatrowa (elektrownie, morska
stacja elektroenergetyczna, sieC elektroenergetyczna je
faczaca, ewentualnie stacja pomiarowo-badawcza i zaple-
cze socjalne), a drugy - dla wszystkich elementow skia-
dajacych sie na infrastrukture przytaczeniowa zewnetrzng
(kabel podmorski, ladowe linie i stacje elektroenergetyczne).

PodejScie, zgodnie z ktérym nalezy wymagac
uzyskania wspdlnej decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla MFW i IPZ ze wzgledu na
ich powiazanie technologiczne, jest zdaniem au-
toréw przewodnika niewtasciwe i moze prowadzic¢
do absurdu, np. koniecznosci przeprowadzenia wspoinej
oceny oddziatywania na Srodowisko nie tylko dla farmy
wiatrowej i zewnetrznej infrastruktury przytaczeniowej, lecz
takze sieci doprowadzajacej energie do odbiorcdw kon-
cowych (domow, mieszkan, zaktadow produkcyjnych itd).
Nie wiadomo bowiem, gdzie jest granica tak rozumianego
powigzania technologicznego.

Kolejnym argumentem przemawiajgcym za oddzieleniem
00S MFW i IPZ jest to, ze inwestor MFW, wystepujac
z whnioskiem o wydanie DSU dla MFW, najczeSciej nie
dysponuje jeszcze warunkami przytaczenia do
sieci. Nie jest wiec w stanie okresli¢ doktadnych para-
metrow kabla podmorskiego, a przede wszystkim - jego
przebiegu na dnie morza i miejsca lagdowania na wybrzezu,
a takze lokalizacji infrastruktury ladowej. Nie moze wiec
wykonac rzetelnej oceny oddziatywania na $rodo-
wisko dla IPZ.

IPZ moze by¢ tez elementem catkowicie innego
przedsiewziecia, polegajacego na budowie mie-

dzynarodowej morskiej infrastruktury elektro-
energetycznej, stuzacej integracji systeméw elektro-
energetycznych panstw UE oraz dedykowanej do odbioru
i przesytu energii wytwarzanej przez morskie farmy wia-
trowe na Battyku. Obecnie trwajg prace nad analogicznym
przedsiewzieciem, realizowanym wspolnie przez 10 pahstw
i Komisje Europejskg na Morzu Potnocnym.

Rowniez wzgledy ekonomiczne przecza budowie IPZ
tylko dla jednej farmy (z czym wigze sie uzyskanie
wspoinej DSU). Budowa takiej IPZ bedzie nieoptacalna. Roz-
ni inwestorzy beda dazyli do realizacji wspdlnych przytaczy
zewnetrznych. Uktadanie oddzielnych kabli dla kazdej MFW
bedzie nieracjonalne dla bankéw udzielajgcych na te inwe-
stycje kredytow.

Budowanie dla kazdej MFW oddzielnej infra-
struktury elektroenergetycznej zewnetrznej jest
nieracjonalne z punktu widzenia wptywu na $ro-
dowisko. Nieporownywalnie mniejszy bedzie wptyw na
srodowisko jednego kabla, przesytajgcego na lad energie
z kilku farm, niz wptyw kabli wybudowanych oddzielnie dla
kazdej z nich.

Uzyskanie oddzielnych DSU dia MFW i IPZ bedzie tez
zgodne z unijnymi regulacjami w zakresie ochrony $rodo-
wiska. Dyrektywa 85/337/EWG w sprawie oceny wpty-
WU Wywieranego przez niektore przedsiewziecia publiczne
i prywatne na Srodowisko naturalne w zadnym wypadku
nie nakazuje, aby dla MFW i IPZ zostata wydana
jedna decyzja srodowiskowa (dyrektywa nie zna poje-
cia decyzji Srodowiskowej). Nakazuje jedynie, aby panstwo
cztonkowskie zapewnito przeprowadzenie oceny oddzia-
tywania na $rodowisko przedsiewziecia przed wydaniem
zezwolenia na realizacje inwestyciji.

W krajach Unii Europejskigj, w ktérych obowigzuje ta sama
dyrektywa 85/337/EWG, nie wystepuje problem oddziel-
nego lub facznego przeprowadzania OOS dla MFW i IPZ.
Takie postepowania sg prowadzone badz oddzielnie, badz
wspdlnie, w zaleznosci od potrzeb i indywidualnych uwa-
runkowan.

Koronnym argumentem przemawiajgcym za przeprowa-
dzeniem oddzielnych postepowan w sprawie DSU jest to,
ze odrebne prowadzenie procedur 00S dla farmy wia-
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trowej, dla ktérej nie uzyskano warunkdéw przytaczenia,
ida IPZ jest zalecane przez Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w wytycznych dotyczacych
zasad prowadzenia 00S dla farm wiatrowych®,
pod warunkiem ze w postepowaniu w sprawie DSU
prowadzonym oddzielnie dla przytacza zewnetrz-
nego zostanie oceniony skumulowany wptyw na
Srodowisko tego przytacza i farmy wiatrowej.

Watpliwos¢ niektorych organéw budzi to, ze kable mor-
skie i ladowe nie sg zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych
zZnaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, co moze rodzic
zagrozenie unikniecia oceny oddziatywania na Srodowisko
dia infrastruktury przytaczeniowej zewnetrznej. Nalezy jed-
nak podkreslic, ze niezbednym elementem infrastruktury
przytaczeniowej zewnetrznej morskiej farmy wiatrowej jest
€o najmnigj jedna stacja transformatorowa o napieciu nie
mnigjszym niz 110 kV, odbierajaca energie z kabla morskie-
go. Na ogét infrastruktura taka obejmuje kilka stacji, takze
0 napieciu powyzej 220 kV, gdyz MFW ze wzgledu na
SWOjg Zznaczacg moc moga by¢ przytaczane do sieci prze-
sytowych (powyzej 220 kV), a rozwazanymi przez ope-
ratora systemu elektroenergetycznego punktami przyta-
czenia MFW sg stacje transformatorowe o mocy 400 kV.
Stacje te potgczone s3 kablami morskimi, a na odcinku la-
dowym kablami ladowymi i/lub liniami napowietrznymi. Za-
den z tych elementéw infrastruktury przesytowej nie petni
swojej funkcji (przesytu energii ze Zrédta wytwoérczego
do systemu przesytowo-dystrybucyjneqgo) samodzielnie,
muszg wiec byC traktowane jako jedno przedsiewziecie,
wymagajagce wspdlnej oceny oddziatywania na Srodowi-
sko. Stacje transformatorowe o napieciu powyzej 110 kV s
natomiast zaliczone do przedsiewzie¢ z Il grupy, a stacje

0 napieciu powyzej 220 kV do przedsiewzie¢ | grupy, nie
ma wiec mozliwosci uzyskania pozwolenia na budowe dia
infrastruktury przytaczeniowej zewnetrznej morskiej farmy
wiatrowej bez wydania DSU. Ponadto, pomimo ze kabel
morski nie jest zaliczany do | ani Il grupy przedsiewzie¢, to
w przypadku polskich obszaréw morskich nie bedzie moz-
liwosci przeprowadzenia takiego kabla z wytgcznej strefy
ekonomicznej, gdzie lokalizowane beda projekty MFW, na
lad bez przejscia przez obszar Natura 2000 Przybrzezne
Wody Battyku, rozciggajacy sie wzdtuz catego polskiego
wybrzeza na obszarze morza terytorialnego. Przed wy-
daniem decyzji o pozwoleniu na budowe wiasciwy organ
bedzie wiec musiat zweryfikowa€, czy nie zachodzi po-
dejrzenie wystapienia znaczacych oddziatywan takiego
przedsiewziecia na integralno$¢, spojnos¢ i przedmiot
ochrony tego obszaru Natura 2000. W przypadku stwier-
dzenia takieqo zagrozenia wymagane bytoby dokonanie
oceny oddziatywania na obszary Natura 2000.

Nalezy takze podkreslic, ze budowa morskiej farmy wia-
trowej i infrastruktury przytaczeniowej dia niej sg przedsie-
wzieciami tak bardzo kosztownymi, ze zaden powazny in-
westor przystepujacy do ich realizacji nie podejmie ryzyka
zamierzonego dzielenia przedsiewziecia, w celu unikniecia
oceny oddziatywania na $rodowisko w odniesieniu do ja-
kiegos$ jego elementu. Ryzyko niewaznosci decyzji Srodo-
wiskowej, czy pozwolenia na budowe w takim przypadku
jest zbyt duze, aby je podejmowac. Inwestorzy chcg mie¢
pewnos¢, ze prowadzone przez nich dziatania i wydawane
przez wiasciwe organy decyzje beda prawidtowe i pozwo-
l3 na realizacje inwestycji bez ryzyka uniewaznienia czy
nawet zaskarzania przeprowadzonych procedur.

WeasSciwo$¢ ORGANOW ADMINISTRACJI

Wiasciwos¢  organdw  administracji w  postepowaniu
w sprawie DSU zostata okreSlona w przepisie art. 75 ust. 1
UOOQS, ktéry przytoczono ponizej:

JArt. 75, 1. Organem wiasciwym do wydania decyzji o $ro-
dowiskowych uwarunkowaniach jest:

1) regionalny dyrektor ochrony S$rodowiska -
w przypadku:

a) bedacych przedsiewzieciami mogacymi zawsze
Znaczaco oddziatywac na Srodowisko:

- drog,

13 - M. Stryjecki, K. Mielniczuk, Wytyczne w zakresie prognozowania oddziatywan na Srodowisko farm wiatrowych, Generalna Dyrekcja Ochrony

Srodowiska, 2011 1.
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— linii kolejowych,
— napowietrznych linii elektroenergetycznych,

- instalacji do przesytu ropy naftowej, produktow
naftowych, substancji chemicznych lub gazuy,

- sztucznych zbiornikdw wodnych,

b) przedsiewzie€ realizowanych na terenach zamknie-
tych,

c) przedsiewzie¢ realizowanych na obszarach
morskich,

d) zmiany lasu, niestanowigcego wiasnosci Skarbu
Panstwa, na uzytek rolny,

€) przedsiewzie¢ polegajagcych na realizacji inwestycii
w zakresie lotniska uzytku publicznego w rozumie-
niu przepisbw ustawy z dnia 12 lutego 2009 .
0 szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie lotnisk uzytku publiczneqo,

f) inwestycji w zakresie terminalu,

Q) inwestycji zwigzanych z regionalnymi sieciami sze-
rokopasmowym,

h) przedsiewzie¢ polegajacych na zmianie lub rozbudo-
wie przedsiewzie¢ wymienionych w lit. a-g,

i) przedsiewzie€ polegajgcych na realizacji inwestycji
W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 8 lipca 2010 .
0 szczegblnych zasadach przygotowania do realizacji
inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych;

2) starosta — w przypadku scalania, wymiany lub podziatu
gruntow;

3) dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych —
w przypadku zmiany lasu, stanowigcego wiasno$¢
Skarbu Panstwa, na uzytek rolny;

4) woijt, burmistrz, prezydent miasta — w przypadku pozo-
statych przedsiewziec.

2. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1 lit. c,
wtasciwos¢ miejscowa regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska ustala sie w odniesieniu do
obszaru morskiego wzdtuz wybrzeza na tere-

nie danego wojewddztwa.

3. W przypadku przedsiewziecia, 0 ktérym mowa w ust. 1
pkt 4, realizowanego przez gmine decyzje o Srodowi-
skowych uwarunkowaniach wydaje wojt, burmistrz, pre-
zydent miasta, na ktérego obszarze witasciwosci przed-
siewziecie jest realizowane.

4. W przypadku przedsiewziecia, o ktérym mowa w ust.
1 pkt 4, wykraczajgcego poza obszar jednej gminy
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje
wojt, burmistrz, prezydent miasta, na ktérego obszarze
wiasciwosci znajduje sie najwieksza czes¢ terenu, na
ktérym ma by¢ realizowane to przedsiewziecie, w po-
rozumieniu z zainteresowanymi woéjtami, burmistrzami,
prezydentami miast.

5. W przypadku przedsiewziecia, o ktérym mowa w ust. 1
pkt 1, wykraczajacego poza obszar jednego wojewddz-
twa decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wy-
daje regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, na ktérego
obszarze wiasciwosci znajduje sie najwieksza czes¢
terenu, na ktérym ma byc¢ realizowane to przedsiewzie-
cie, w porozumieniu z zainteresowanymi regionalnymi
dyrektorami ochrony Srodowiska.

6. W przypadku przedsiewziecia realizowanego w czesci
na terenie zamknietym dla catego przedsiewziecia de-
cyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje re-
gionalny dyrektor ochrony Srodowiska.

7. W przypadku przedsiewziecia realizowanego
w czeSci na obszarze morskim dla catego
przedsiewziecia decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor
ochrony $Srodowiska”.

Jak wynika z analizy powyzszego przepisu, po-
stepowanie w sprawie DSU dla MFW poprowadzi
witasciwy miejscowo regionalny dyrektor ochrony
srodowiska.

Jezeli, zgodnie z zaleceniem autorow niniejszego prze-
wodnika, dla wszystkich elementéw wchodzacych w sktad
IPZ zostanie przeprowadzona wspélna 00S, wowczas or-
ganem prowadzacym takie postepowanie bedzie
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réowniez RDOS. Zqgodnie z cytowanym wczesniej prze-
pisem RDOS prowadzi postepowanie réwniez w sytuacji
gdy przedsiewziecie jest realizowane tylko czesciowo na
obszarze morskim. W omawiany wypadku tak wiasnie be-

dzie — na obszarze morskim bedzie uktadany kabel pod-
morski, a na ladzie zostang wykonane linie i stacje elektro-
energetyczne.

PrzeBIEG POSTEPOWANIA W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH DLA MFW

Postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwa-
runkowaniach (i postepowania z nim powigzane) zostaty
opisane w przepisach art. 59 - 120 UOOS.

Procedura administracyjna w sprawie DSU rozpoczyna sie
od ztozenia przez inwestora wniosku o jej wydanie (art. 73
ust. 1U00S)

Lista niezbednych zatacznikéw do wniosku zostata okre-
lona w art. 74 ust. 1 UOOS. Najwazniejszym z nich jest
raport o oddziatywaniu na $rodowisko (raport OOS). Jego
ztozenie wraz z wnioskiem jest obowigzkowe, jesli ocenie
podlega przedsiewziecie mogace zawsze znaczaco od-
dziatywac na srodowisko (w tym min. MFW).

Wyjatkiem jest sytuacja, gdy:

 wnioskodawca chce uzyska¢ od organu prowadzace-
go postepowanie informacje 0 wymaganym zakresie
raportu,

e wnioskodawca przypuszcza, ze przedsiewziecie
moze byC zrodtem transgranicznego oddziatywania
na $rodowisko.

W taki wypadku ustawa przewiduje mozliwos¢ dotgcze-
nia do wniosku, zamiast raportu OOS, karty informacyjne;j
przedsiewziecia (KIP), wraz z wystapieniem o ustale-
nie zakresu raportu, w trybie art. 69 UOOS. Takie
wystapienie jest obowigzkowe w przypadku, gdy
moze zachodzi¢ oddziatywanie transgraniczne.

Inwestor wystepujacy z wnioskiem o wydanie DSU dla
MFW ma na tym etapie przedsiewziecia zwykle zbyt mato
danych, aby méc wykluczy¢ oddziatywanie transgraniczne.
Zaleca sie wiec, aby inwestorzy MFW wystepowali
zawsze z whioskiem o ustalenie zakresu rapor-

tu, w trybie opisanym w tym rozdziale. Taki sposéb
postepowania jest korzystny rowniez z innego powodu —
pozwala na uzyskanie informacji 0 wymaganym przez or-
gany administracji zakresie raportu, m.n. rodzajach badan
przyrodniczych dia projektu.

Organ prowadzacy postepowanie ma w tej sytuacji obo-
wigzek wydania postanowienia okreSlajaceqo zakres ra-
portu 00S w ciagu 30 dni od daty wszczecia postepowa-
nia (art. 70 ust. 4 UOOS)

Zgodnie z art. 68 UOOS organ, okredlajac zakres raportu
00S, uwzglednia stan wspotczesnej wiedzy i metod badah
oraz istniejgce mozliwosci techniczne i dostepnos¢ danych.

Organ, okredlajac zakres raportu O0S, moze — kierujac sie
usytuowaniem, charakterem i skalg oddziatywania przed-
siewziecia na srodowisko:

1) odstgpic od wymagah co do zawartoSci raporty,
0 ktérych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 4, 13 151 16
uoos,

2) wskazac:

a) rodzaje wariantow alternatywnych wymagaja-
cych zbadania,

b) rodzaje oddziatywan oraz elementy Srodowiska
wymagajace szczegbtowej analizy,

C) zakres i metody badan.

Okredlajac zakres raportu 00S, organ wydaje jednocze-
$nie postanowienie 0 zawieszeniu postepowania w spra-
wie DSU do czasu przedtozenia przez wnioskodawce teqgo
raportu (art. 69 ust. 4 UOOS).
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Po uzyskaniu postanowienia okreslajacego zakres raportu
00S inwestor moze przystapi¢ do wykonania niezbednych
badan Srodowiskowych. Okres badan tez bedzie zalez-
ny od ich zakresu, okre$lonego przez RDOS, ale réwniez
od warunkéw meteorologicznych oraz dostepnosci spe-
cjalistycznego sprzetu do badan. Badania powinny by¢
realizowane w cyklu 1 roku, ale trzeba wzig¢ pod uwage
zmienno$¢ warunkéw pogodowych oraz ograniczong do-
stepnos¢ specjalistycznego sprzetu, co prawdopodobnie
spowoduje wydtuzenie tych prac do 2 lat.

Po wykonaniu niezbednych badah mozliwe bedzie spo-
rzadzenie raportu OOS. Jego zakres musi byé zgodny
z przepisami art. 66 UOOS lub z zapisami postanowienia
wydanego w opisanym wyzej trybie art. 69 UOOS.

Nalezy podkreslic, ze zgodnie z polskimi przepisami dla
przedsiewzie¢ mogacych (zawsze lub potencjalnie) zna-
czaco oddziatywac na Srodowisko elementem ocenianym
w raporcie jest rowniez wptyw przedsiewziecia na obszary
Natura 2000 (art. 66 UOOS)

Wykonany raport OOS przedktadany jest organowi prowa-
dzacemu postepowanie (RDOS). RDOS analizuje ten doku-
ment, ma tez obowigzek zasiegnat opinii wiasciwego or-
ganu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej na temat warunkow
realizacji przedsiewziecia, jak réwniez, zgodnie z art. 79
ust. 1 UOOS, zapewni¢ mozliwo$¢ udziatu spoteczefstwa
w postepowaniu, czyli przeprowadzi€ tzw. konsultacje spo-
teczne.

Sposéb przeprowadzenia konsultacji spotecznych zostat
okredlony przez przepisy art. 33 - 38 UOOS. Zgodnie
Z nimi spoteczenstwo ma 21 dni na zapoznanie sie z do-
kumentacjg projektu oraz ewentualne zgtoszenie uwag
i wnioskéw do projektu.

Po dokonaniu opisanych powyzej czynno$ci organ prowa-
dzacy postepowanie moze wyda¢ decyzje o Srodowisko-
wych uwarunkowaniach. W tej decyzji, zgodnie z art. 82,
okresla sie:

* rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia,

e warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacj
i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze
szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony

cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw natural-
nych i zabytkbw oraz ograniczenia ucigzliwosci dia
terenow sasiednich,

wymagania dotyczace ochrony $rodowiska koniecz-
ne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do
wydania m.n. pozwolenia budowlanego,

wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awa-
ri przemystowych, w odniesieniu do przedsiewzie¢
zaliczanych do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodo-
wiska,

wymogi w zakresie ograniczania transgraniczne-
go oddziatywania na $rodowisko w odniesieniu do
przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzono postepo-
wanie w sprawie transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko.

W przypadku gdy z oceny oddziatywania przedsiewziecia
na Srodowisko wynika potrzeba:

 wykonania kompensacji przyrodniczej — organ stwier-
dza w decyzji koniecznoS¢ wykonania tej kompen-
sacji,

* zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania od-
dziatywania przedsiewziecia na srodowisko - organ
nakfada obowigzek tych dziatan.

W przypadku, o ktorym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska,
organ stwierdza koniecznos¢ utworzenia obszaru ograni-
czonego uzytkowania.

Organ w decyzji Srodowiskowej przedstawia rowniez sta-
nowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia tzw.
ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodo-
wisko.

Organ moze tez natozy¢ na wnioskodawce w decyzji $ro-
dowiskowe] obowigzek przedstawienia analizy porealiza-
cyjnej, okreslajac jej zakres i termin przedstawienia.
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POSTEPOWANIE W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH DLA PRZYtACZA ZEWNETRZNEGO

Nalezy zauwazy¢, ze ani przepisy polskie, ani przepisy dy-
rektywy OOS (85/337/EWG) nie zaliczaja kabli pod-
morskich do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé¢ na Srodowisko. Natomiast inne elementy
przytacza zewnetrznego, takie jak napowietrzne linie elek-
troenergetyczne czy stacje elektroenergetyczne, moga
podlega¢ 0OS.

Zgodnie z rozporzadzeniem O0S obligatoryjnej ocenie od-
dziatywania na $rodowisko podlegajg wskazane w § 2 ust.
1 pkt 6 rozporzadzenia OOS stacje elektroenergetyczne
lub napowietrzne linie elektroenergetyczne o napieciu zna-
mionowym wynoszacym nie mniej niz 220 kV, o dtugosci
nie mniejszej niz 15 km (jest to wiec tzw. | grupa, podobnie
jak MFW). W takim wypadku, wtasciwym dla wiek-
szoSci przedsiewzie¢ przytaczeniowych MFW ze
wzgledu na wchodzace w ich skiad stacje trans-
formatorowe wysokiego napiecia, przebieg po-
stepowania bedzie taki sam jak w wypadku MFW,
ktory opisano powyzej.

Natomiast ocenie fakultatywnej (0 ktérej przeprowadzeniu
decyduje organ administracji prowadzacy postepowanie
w procedurze tzw. screeningu — art. 63-64 UOOS) podle-
gaja wskazane w § 3 ust. 1 pkt 13 rozporzadzenia OOS sta-
Cje elektroenergetyczne lub napowietrzne linie elektroener-
getyczne o napieciu znamionowym nie nizszym niz 10 kV,
niewymienione w 8§ 2 ust. 1 pkt 6. W takim wypadku
postepowanie w sprawie DSU bedzie miato nieco
inny przebieg, ktory zostat opisany w niniejszym
rozdziale.

Spos6b prowadzenia oceny bedzie wiec zalezat od po-
ziomu napiecia, na jakim zostanie wyprowadzona moc
z morskiej farmy wiatrowej.

Zaleca sie, aby organy administracji prowadzity
wspolne postepowania w sprawie DSU dla wszyst-
kich elementéw wchodzacych w sktad przytacza
zewnetrznego MFW (kabel podmorski, ladowe linie
i stacje elektroenergetyczne). W innym wypadku nie bedzie

bowiem podstawy prawnej do wszczecia postepowania
w sprawie DSU dla kabla podmorskiego. Raport 00S spo-
rzadzony dia przytacza zewnetrzneqgo musi zawiera€ ana-
lize oddziatywania skumulowaneqo tego przytacza i MFW.

Postepowanie w sprawie DSU dla przedsiewzie¢ moga-
cych potencjalnie znaczaco oddziatywac na Srodowisko
zostaty opisane w przepisach art. 59 - 120 UOOS.

Procedura administracyjna w sprawie DSU rozpoczyna sie
od ztozenia przez inwestora wniosku 0 wydanie tej decyzji
(art. 73 ust. 1U0O0S),

Lista niezbednych zatgcznikow do wniosku zostata okre-
$lona w art. 74 ust. 1 UOOS. W wypadku postepowania dla
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziaty-
wat na $rodowisko do wniosku nie dotgcza sie raportu
00S, lecz karte informacyjna przedsiewziecia.

Organ prowadzacy postepowanie, na podstawie danych
0 przedsiewzieciu przedstawionych w KIP oraz po zasie-
gnieciu opinii regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska
(chyba ze to wiaénie RDOS prowadzi postepowanie) oraz
wiasciweqo organu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, wy-
daje postanowienie dotyczace koniecznosci (lub braku ko-
niecznosci) przeprowadzenia oceny oddziatywania na $ro-
dowisko. W postanowieniu o koniecznoéci 00S ustalany
jest jednoczesnie zakres raportu.

Organ ma obowigzek wydania postanowienia dotyczacego
koniecznosci przeprowadzenia OOS i okre$lajaceqo zakres
raportu w ciggu 30 dni od daty wszczecia postepowania.

W wypadku gdy wydane zostato postanowienie o bra-
ku koniecznosci 00S, nastepnym krokiem jest wydanie
DSU. Natomiast jesli wydane zostato postanowienie o ko-
niecznoéci przeprowadzenia 00S, to organ wydaje jed-
noczednie postanowienie o zawieszeniu postepowania
w sprawie DSU do czasu przedtozenia przez wnioskodaw-
ce raportu O0S.
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Wykonany raport OOS jest przedkfadany do organu prowa-
dzacego postepowanie. Organ analizuje ten dokument, ma
tez obowigzek zasiegnat opinii wiasciwego organu Pan-
stwowej Inspekcji Sanitarnej na temat warunkéw realizacji
przedsiewziecia, a takze, zgodnie z art. 79 ust. 1 UOOS, za-
pewni¢ mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu,
czyli przeprowadzi¢ tzw. konsultacje spoteczne.

Spos6b przeprowadzenia konsultacji spotecznych zostat

okreslony przez przepisy art. 33-38 UOOS. Zgodnie z nimi
spoteczenstwo ma 21 dni na zapoznanie sie z dokumenta-
Cjg projektu oraz ewentualne zgtoszenie uwag i wnioskéw
do projektu.

Po dokonaniu opisanych powyzej czynnosci organ prowa-
dzacy postepowanie moze wyda¢ decyzje o Srodowisko-
wych uwarunkowaniach.

PONOWNA OCENA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Ponowna ocena oddziatywania na Srodowisko to postepo-
wanie requlowane przez przepisy art. 88-95 UOOS,

Ponowna 00S dia MFW lub IPZ moze byé przeprowadzo-
na:

* na wniosek podmiotu planujgcego podjecie realizacji
przedsiewziecia, ztozony do organu wiasciwego do
wydania pozwolenia na budowe,

* jezeli organ wiasciwy do wydania pozwolenia na bu-
dowe stwierdzi, ze we wniosku o wydanie teqo po-
zwolenia zostaty dokonane zmiany w stosunku do
wymagan okreslonych w DSU,

« jesli zostata zalecona w DSU, na podstawie art. 82
ust. 1 pkt 4 UOOS.

Ponowna ocena oddziatywania na $rodowisko moze by¢
przeprowadzona tylko w ramach postepowan zmierzaja-
cych do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.

1pkt 1,10, 14 i 18 UOOS, do ktérych nalezy min. pozwolenie
na budowe.

Tak wiec powyzsza procedura moze zostac prze-
prowadzona przed budowa MFW - taka inwestycja
wymaga bowiem uzyskania pozwolenia na budo-
we.

Ponowna 00$ bedzie miata zastosowanie najcze-
$ciej wowczas, gdy w projekcie budowlanym MFW
lub IPZ zostana dokonane zmiany w stosunku do
wymagah okreSlonych w DSU.

Postepowanie w sprawie ponownej 00S dla MFW Iub IPZ
prowadzi RDOS we wspéfpracy z organem wydajacym
pozwolenie na budowe. Wykonywany jest raport OOS, sa
prowadzone konsultacje spoteczne, a efektem procedury
jest wydanie przez RDOS postanowienia o uzgodnie-
niu warunkow realizacji przedsiewziecia.

OCENA ODDZIAtYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA INTEGRALNOSC,
SPOJNOSC | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000
(DLA PRZEDSIEWZIEC INNYCH NIZ MOGACE ZNACZACO

ODDZIAtYWAC NA SRODOWISKO)

Ocena oddziatywania przedsiewziecia mogaceqgo znacza-
co oddziatywa¢ na $rodowisko (@ wiec réwniez MFW) na
integralnos¢, spojnosE i przedmiot ochrony obszaréw Na-
tura 2000 odbywa sie zawsze w ramach postepowania

w sprawie DSU. Taka ocena albo zawarta jest w tekscie
raportu 00S, albo jest zatacznikiem do niego.

Jak wspomniano wyzej, sam kabel podmorski nie nale-
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zy do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
Srodowisko. Nie oznacza to jednak, ze dzielac infrastruktu-
re przytgczeniowg zewnetrzng na czesci, mozna uniknac
dia niego 0O0S. Zgodnie z zaleceniami autoréw niniejszego
przewodnika nalezy przeprowadzic wspéing 00S i uzy-
ska¢ wspbing DSU dla wszystkich elementéw IPZ, 1. ka-
bla podmorskiego oraz ladowych stacji i linii elektroener-
getycznych. Préba podzielenia takiego przedsiewziecia na
czeSci (oddzielnie GPZ, oddzielnie kable, oddzielnie linie
napowietrzne) moze bowiem zosta¢ uznana za podziat
przedsiewziecia powigzanego technologicznie, co jest nie-
zgodne z obowigzujgcym prawem.

Gdyby jednak z jakich$ przyczyn taka wspdlna 00S dla
IPZ nie zostata przeprowadzona, wéwczas mozliwe jest
zastosowanie opisanej w przepisach art. 96-103 UOOS
procedury oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar
Natura 2000.

POSTEPOWANIE TRANSGRANICZNE

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze na morskich wodach we-
wnetrznych wzdtuz wiekszosci obszaru polskiego wy-
brzeza ustanowione zostaty obszary Natura 2000. Kabel
podmorski, ktory bedzie przechodzit przez taki obszar, po-
winien podlega¢ procedurze oceny oddziatywania przed-
siewziecia na obszar Natura 2000.

Postepowanie w sprawie oceny oddziatywania przed-
siewziecia na obszar Natura 2000 prowadzi RDOS we
wspotpracy z organem wydajgcym pozwolenie na budowe
farmy. Wykonywany jest raport o oddziatywaniu przed-
siewziecia na integralnos¢, spojnost i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000, sg prowadzone konsultacje spo-
teczne, a efektem procedury jest wydanie przez RDOS
postanowienia o uzgodnieniu warunkéw realizacji
przedsiewziecia.

Dodatkowa procedurg, powigzang z postepowaniem
w sprawie DSU, jest postepowanie w sprawie trans-
granicznego oddziatywania na Srodowisko (poste-
powanie transgraniczne). Zostato ono uregulowane w art.
104-120 UOOS. Mozna przypuszczat, ze bedzie miato za-
stosowanie do znacznej czesci projektow MFW, zwiaszcza
tych zlokalizowanych w poblizu morskich wytacznych stref
ekonomicznych innych krajéw (gdzie moga nastapic trans-
graniczne oddziatywania akustyczne, wizualne i inne).

Zgodnie z art. 108 UOOS organ prowadzacy postepowanie,
w przypadku stwierdzenia mozliwosci znaczacego trans-
graniczneqo oddziatywania na Srodowisko na skutek reali-
7acji planowaneqo przedsiewziecia:

e wydaje postanowienie o przeprowadzeniu postepo-
wania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na $rodowisko, w ktérym ustala zakres dokumen-
tacji niezbednej do przeprowadzenia postepowania
oraz obowigzek sporzadzenia tej dokumentacji przez
wnioskodawce w jezyku panstwa, na ktérego tery-
torium moze oddziatywac przedsiewziecie (postano-
wienie jest wydawane w cigqu 14 dni od otrzymania
whniosku o wydanie decyzji srodowiskowey),

e niezwtocznie  informuje  Generalnego  Dyrektora
Ochrony Srodowiska (GDOS) o mozliwosci transgra-
nicznego oddziatywania na $rodowisko planowanego
przedsiewziecia i przekazuje mu karte informacyjna

przedsiewziecia,

« przekazuje Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Sro-
dowiska dokumentacje przedsiewziecia w zakresie
okreslonym w ustawie.

Nastepnie, zgodnie z art. 109 UOOS, GDOS powiadamia
panstwo, na ktérego terytorium przedsiewziecie to moze
oddziatywac (tzw. panstwo narazone), informujac o decyzjj,
ktéra ma by¢ dla teqgo przedsiewziecia wydana, i 0 organie
wiasciwym do jej wydania oraz zatgczajac KIP. W powia-
domieniu tym GDOS proponuije termin udzielenia odpowie-
dzi na pytanie, czy panstwo narazone jest zainteresowane
uczestnictwem w postepowaniu transgranicznym.

Jezeli panstwo narazone powiadomi, ze jest zaintereso-
wane uczestnictwem w postepowaniu transgranicznym
wowczas GDOS:

a

e W porozumieniu z organem administracji przeprowa-
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dzajagcym 00S uzgadnia z tym panstwem terminy
etapobw postepowania, biorgc pod uwage koniecz-
nos$¢ zapewnienia mozliwosci udziatu w postepowa-
niu wiasciwych organdéw oraz spoteczenstwa tego
panstwa,

* przekazuje temu panstwu okreslong w ustawie doku-
mentacje przedsiewziecia (w tym raport 00S).

Zgodnie z art. 110 UOOS organ odpowiedzialny za wyda-
nie DSU prowadzi, za posrednictwem GDOS, konsultacje
z panstwem narazonym. Konsultacje dotyczg Srodkéw
eliminowania lub ograniczania transgranicznego oddziaty-
wania na Srodowisko. Prowadzenie konsultacji moze tez
przeja¢ w catosci GDOS.

Panstwo narazone moze skiada¢ uwagi i wnioski podczas
cateqo postepowania w sprawie DSU.

Zgodnie z art. 11 UOOS:

e uwagi i wnioski dotyczace KIP. ztozone przez pan-
stwo narazone, rozpatruje sie przy wydawaniu po-
stanowien, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 UOOS
(t. postanowienia stwierdzajgcego potrzebe prze-
prowadzenia OOS i okre$lajaceqo zakres raportu —
dia przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na érodowisko) i art. 69 ust. 3 UOOS
(tj. postanowienia okreslajaceqgo zakres raportu — dia
przedsiewzie€C mogacych potencjalnie zawsze od-
dziatywac na $rodowisko),

e uwagi i wnioski ztozone przez panstwo narazone,
w tym wyniki konsultacji, o ktérych mowa w art. 110
UOOQS, rozpatruje sie i uwzglednia przy wydawaniu
DSU.

Bardzo istotny jest przepis art. 111 ust. 3 UOOS,
mowiacy o tym, ze wydanie DSU nie powinno na-
stapi¢ przed zakohczeniem postepowania trans-
granicznego.

TERMIN NA WYDANIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH

UOOS nie okresla terminu na wydanie DSU, wskazuje nato-
miast terminy na dokonanie takich czynnosci, jak:

* wydanie opinii na temat koniecznosci przeprowadze-
nia OOS i/lub okreslenia zakresu raportu (14 dni),

» wydanie postanowienia o koniecznosci OOS i okresla-
jaceqo zakres raportu (30 dni),

* uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia
(30 dni),

* okres konsultacji spotecznych (21 dni).

Trzeba zauwazy¢, ze czeS¢ tych termindw moze sie
na siebie naktadat. Ponadto do terminbw wskazanych
w UOOS nalezy doliczyé czas na przesytanie opinii/uzgod-
nien, publikacje obwieszczen itp.

Z doSwiadczenia autoréw niniejszego przewodnika wyni-
ka, ze minimalny czas na wydanie DSU dla ladowej farmy
wiatrowej to mniej wiecej 4 miesigce od ztozenia wnioskuy,

pod warunkiem ze inwestor dysponuje juz w tym czasie
kompletem raportow z badan przyrodniczych (w szczegol-
nosci z jednorocznych monitoringéw ornitologicznych i chi-
ropterologicznych), oraz ze organy administracji nie zadaja
uzupetien dokumentaciji.

W przypadku projektu MFW konieczne bedzie wykona-
nie licznych, specyficznych badan, ktorych zakres zosta-
nie wskazany w postanowieniu okreslajgcym zakres ra-
portu 00S. Wykonanie cato$ci badan potrwa okoto 2 lat,
liczac od daty uzyskania postanowienia o zakresie 00S
(ze wzgledu na ograniczong dostepnos¢ specjalistycznego
sprzetu i warunki meteorologiczne). Mozna wiec z duzym
prawdopodobienstwem przyjaé, ze minimalny czas, ktéry
uptynie od momentu ztozenia wniosku 0 wydanie DSU do
jej uzyskania, to 2,5 roku

CZESC Il - ETAP OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO



TERMIN WAZNOSCI DECYZJI O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Zgodnie z art. 72 ust. 3 UOOS decyzje o érodowisko-
wych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 UOOS (tj. min.
pozwolenia na budowe i decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu). Ztozenie wniosku powinno na-
stgpi€ w terminie 4 lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodo-
wiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

Jednoczesnie w art. 72 ust. 4 zastrzezono, ze ztozenie
wniosku moze nastapic w terminie 6 lat od dnia, w kto-
rym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie
ostateczna, o ile strong, ktéra ztozyta wniosek o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot,

na ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed
uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3 (tj. 4 lat), od
organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych uwarunko-
waniach, stanowisko, ze realizacja planowaneqo przedsie-
wziecia przebiega etapowo oraz ze nie zmienity sie wa-
runki okreslone w tej decyzji. Zajecie stanowiska nastepuje
w drodze postanowienia, na ktére przystuguje zazalenie.

Podsumowujac, decyzja S$rodowiskowa bedzie
wazna 4 lata, jesli natomiast udowodni sie, ze
przedsiewziecie przebiega etapowo, wowczas jej
waznos¢ przedtuzy sie do 6 lat. Do tego czasu
nalezy ztozy¢ wniosek o pozwolenie na budowe.

MozLIwoSCI PRZENIESIENIA DECYZJI O SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH NA INNY PODMIOT

Zqgodnie z art. 72a UOOS organ wiasciwy do wydania DSU
jest obowigzany, za zgoda strony, na rzecz ktorej decyzja
zostata wydana, do przeniesienia tej decyzji na rzecz in-
nego podmiotu, jezeli przyjmuje on warunki zawarte w tej

decyzji. Stronami w postepowaniu o przeniesienie DSU s3
podmioty, miedzy ktérymi ma by¢ dokonane przeniesienie
decyzji.

WNIOSEK O WYDANIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH

TRESC WNIOSKU W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH

Zqgodnie z art. 73 ust. 1UOOS postepowanie w sprawie wy-
dania DSU wszczyna sie na wniosek podmiotu planujgcego
podjecie realizacji przedsiewziecia.

Whiosek o wydanie DSU dla MFW musi spetnia¢ wymogi
formalne, okredlone w KPA oraz UOOS.

Zqgodnie z art. 63 § 2 i 3 KPA podanie (wniosek) powinno

zawieraC co najmniej wskazanie osoby, od ktérej pochodzi,
jej adres i zadanie oraz czyni¢ zado$C¢ innym wymaganiom
ustalonym w przepisach szczegdlnych, a takze powinno
by¢ podpisane.
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ZALACZNIKI DO WNIOSKU W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH

Zqgodnie z art. 74 ust. 1 UOOS do wniosku 0 wydanie DSU
nalezy dofaczy¢ raport OOS, a jesli wnioskodawca wystapit
0 ustalenie zakresu raportu w trybie art. 69 - réwniez
KIP. Opracowania te nalezy zatgczy¢ w 3 egzemplarzach
w formie wydrukéw oraz 3 egzemplarzach w formie elek-
tronicznej (ptyta CD/DVD).

Obszary morskie RP nie majg map ewidencyjnych ani pla-
nu zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z tym
do wniosku, sposrdd zatgcznikéw wymienionych w art. 74
UOOS, nalezy dotaczyé jedynie raport 00S lub KIP

Gdyby inwestor przedktadat wniosek o wydanie DSU dla
IPZ, a wiec obejmujacy réwniez ladowa infrastrukture przy-
taczeniowa, nalezatoby do niego dotaczyc:

e poSwiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy
ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na
ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz

obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsiewziecie,

e da przedsiewzie¢, dla ktérych organem prowa-
dzacym postepowanie jest RDOS - wypis i wyrys
Z miejscoweqo planu zagospodarowania przestrzen-
neqo, jezeli plan ten zostat uchwalony, albo informacje
0 jeqo braku;

e wypis z rejestru gruntdw obejmujacy przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie,
oraz obejmujacy obszar, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsiewziecie (wypis ten przedkfadany jest wraz
z raportem 00S, a wiec albo jednoczeénie z wnio-
skiem o wydanie DSU, albo w pbzniejszym terminie).

Do wniosku nalezy réwniez dotaczy¢ dowdd wniesienia na
konto organu prowadzacego postepowanie opftaty skar-
bowe;.

WNIOSEK O USTALENIE ZAKRESU RAPORTU O ODDZIALYWANIU NA

SRODOWISKO (SCOPING)

Najwazniejszym zatgcznikiem do wniosku o wydanie DSU
dla MFW jest raport o oddziatywaniu na srodowisko. Jego
ztozenie wraz z wnioskiem jest obowigzkowe, jesli ocenie
podlega przedsiewziecie mogace zawsze znaczaco od-
dziatywac na $rodowisko. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy:

* wnioskodawca chce uzyska¢ od organu prowadzace-
go postepowanie informacje 0 wymaganym zakresie
raportu,

e wnioskodawca przypuszcza, ze przedsiewziecie
moze byC zrodtem transgranicznego oddziatywania
na Srodowisko.

W wypadku przedsiewziecia mogaceqgo zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (czyli min. MFW) jest mozli-
wosC dotgczenia do wniosku, zamiast raportu, karty infor-
macyjnej przedsiewziecia wraz z wystapieniem o ustalenie

zakresu raportu, w trybie art. 69 UOOS. Takie wysta-
pienie jest obowigzkowe w przypadku, gdy moze
zachodzi¢ oddziatywanie transgraniczne.

Inwestor wystepujgcy z wnioskiem o wydanie DSU dla
MFW ma na tym etapie przedsiewziecia zwykle zbyt mato
danych, aby wykluczy¢ oddziatywanie transgraniczne. Za-
leca sie wiec, aby inwestorzy MFW zawsze wyste-
powali z wnioskiem o ustalenie zakresu raportu.

Nalezy pamieta¢, ze zgodnie z art. 68 ust. 1 UOOS: ,Organ,
okreSlajgc zakres raportu, uwzglednia stan wspotczesnej
wiedzy i metod badanh oraz istniejgce mozliwosci technicz-
ne i dostepno$¢ danych” Nie powinno sie wiec zaleca¢
przeprowadzania na potrzeby raportu badan, co do kt6-
rych wartosci nie ma zgodnosci wérdéd naukowcodw z danej
dziedziny, lub tez badan, ktére majg sie opiera¢ na trudno
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dostepnych lub trudnych do weryfikacji danych.

Zaleca sie, aby organy administracji prowadzace postepo-
wania w sprawie DSU dla MFW szerzej wykorzystywaty
mozliwosci, jakie daje przepis art. 68 ust. 2 UOOS. Na jego
podstawie mozna nie tylko odstgpic od wymagah co do
zawartosci raportu OO0S, o ktérych mowa w art. 66 ust.
1 pkt 4,13,15 i 16 (0 ile jest to uzasadnione), lecz takze
wskazact:

a) rodzaje wariantow alternatywnych wymagajacych
zbadania,

b) rodzaje oddziatywan oraz elementy srodowiska wy-
magajgce szczeqodtowej analizy,

C) zakres i metody badan.

Precyzyjne wskazanie wymienionych elementoéw w posta-
nowieniach okre$lajgcych zakres raportu OOS bedzie sta-
nowito duze utatwienie dla wszystkich podmiotéw uczest-
niczacych w 00S dla MFW.

SP0sOB ZAWIADOMIENIA STRON POSTEPOWANIA W SPRAWIE DECYZJI
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na etapie, na ktérym skfadany jest wniosek o wydanie
DSU dla MFW, trudno jest ustali¢ krag stron postepowania.
Wydaje sie, ze ich liczba przekroczy 20.

Przy powyzszym zatozeniu do zawiadamiania stron po-
stepowania w sprawie DSU dla MFW winien by¢ zasto-
sowany art. 49 KPA, zgodnie z ktérym strony moga by¢
zawiadamiane o decyzjach i innych czynnosciach orga-
now administracji publicznej przez obwieszczenie Iub
w inny zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci sposéb
publicznego ogtaszania, jezeli przepis szczegdlny tak sta-
nowi; w tych przypadkach zawiadomienie badz doreczenie
uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicz-
nego ogtoszenia. Przepisem szczegblnym, ktéry pozwala
na zastosowanie tego trybu, jest art. 74 ust. 3 UOOS. Tryb
art. 49 KPA ma zastosowanie nie tylko w przypadku udzia-
tu znacznej liczby oséb w postepowaniu administracyjnym,

lecz takze woéwczas, gdy z gbry nie mozna ustalic krequ
podmiotéw, ktére powinny uczestniczy¢ w postepowaniu
lub w niektorych jego czynnosciach*.

Organ administracji prowadzacy postepowanie moze jed-
nak uznac, ze stronami w postepowaniu w sprawie DSU
da MFW sg jedynie Skarb Panstwa i wnioskodawca.
W takim wypadku strony powinny by¢ zawiadamiane indy-
widualnie o kolejnych czynnoSciach postepowania.

Wspomniany problem z pewnoscig nie wystapi przy pro-
wadzeniu oddzielnego postepowania w sprawie DSU dla
IPZ. Stronami bedg tu z pewnoscia podmioty, przez ktorych
dziatki bedzie przebiegata ladowa infrastruktura przytacze-
niowa, a potencjalnie réwniez podmioty, na ktorych dziatki
inwestycja moze wywieraC wptyw.

14 - . Adamiak, J. Borkowski, KPA. Komentarz, wyd. 10, Warszawa 2009, s. 276.
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KARTA INFORMACYJNA PRZEDSIEWZIECIA W POSTEPOWANIU
W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

DLA MORSKIEJ FARMY WIATROWEJ

CeL SPORZADZENIA KARTY INFORMACYJNEJ PRZEDSIEWZIECIA
W POSTEPOWANIU W SPRAWIE DECYZJI O SRODOWISKOWYCH

UWARUNKOWANIACH

Morskie farmy wiatrowe naleza do przedsiewzie¢ moga-
cych zawsze znaczaco oddziatywat na Srodowisko, dla
ktérych sporzadzenie raportu OOS jest obligatoryjne. KIP
sporzadzana jest jedynie wtedy, gdy inwestor, przedkia-
dajgc wniosek o wydanie DSU, wystepuje jednoczesnie
0 ustalenie zakresu raportu. Sytuacje te opisano we wcze-
$niejszej czesci przewodnika.

Sporzadzenie KIP bedzie konieczne w wypadku prowa-
dzenia oddzielnego postepowania w sprawie DSU dla IPZ,
jesli jej elementy (np. linia czy stacja elektroenergetyczna)
beda nalezaty do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
Znaczaco oddziatywac¢ na Srodowisko lub gdy wniosko-
dawca wystapi o ustalenie zakresu raportu.

ZAKRES KARTY INFORMACYJNEJ PRZEDSIEWZIECIA

Zakres karty informacyjnej zostat wskazany w art. 3 ust. 1
pkt 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczen-
stwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywa-
nia na Srodowisko i obejmuje w szczegbinosci dane o

a) rodzaju, skali i usytuowaniu przedsiewziecia,

b) powierzchni  zajmowanej nieruchomosci, a takze
obiektu budowlanego oraz dotychczasowym sposo-
bie ich wykorzystywania i pokryciu nieruchomosci
szatg roslinng,

¢) rodzaju technologii,
d) ewentualnych wariantach przedsiewziecia,

e) przewidywanej ilosci wykorzystywanej wody, surow-
cow, materiatéw, paliw oraz energi,

f) rozwigzaniach chronigcych Srodowisko,

g) rodzajach i przewidywanej ilosci wprowadzanych do
Srodowiska substanciji lub energii przy zastosowaniu
rozwigzan chronigcych Srodowisko,

h) mozliwym  transgranicznym oddziatywaniu na $ro-
dowisko,

i) obszarach podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyro-
dy, znajdujacych sie w zasiequ znaczaceqo oddziaty-
wania przedsiewziecia.

Powyzszy zakres KIP bedzie wystarczajacy, jesli zostanie
ona wykorzystana na potrzeby okreslenia zakresu raportu
dia MFW.

Jezeli zas inwestor bedzie prowadzit oddzielne postepo-
wanie dla IPZ, ktérej elementy (linie lub stacje elektroener-
getyczne) beda nalezaty do przedsiewzie¢ mogacych po-
tencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, woéwczas
KIP bedzie stuzyta jako baza danych o projekcie, na pod-
stawie ktérej zostanie wydane postanowienie o konieczno-
$ci (lub o braku koniecznosci) OOS. Przy sporzadzeniu KIP
nalezy w tym wypadku pamieta¢, ze organ wiasciwy do
wydania DSU, wydajac postanowienie o koniecznosci OOS,
ma obowigzek wzig¢ pod uwage tacznie uwarunkowania
wymienione w art. 63 UOOS, tj:
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1) rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzgled-
nieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego
terenu oraz ich wzajemnych proporcj,

b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szcze-
gbinosci kumulowania sie oddziatywan przed-
siewzie€ znajdujgcych sie na obszarze, na ktory
bedzie oddziatywat przedsiewziecie,

) wykorzystywania zasobdw naturalnych,
d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci,

€) ryzyka wystgpienia powaznej awarii, z uwzgled-
nieniu uzywanych substancji i stosowanych tech-
nologi;

2) usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem
mozliwego zagrozenia dla Srodowiska, w szczegdl-
nosci przy istniejgcym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
Samooczyszczania sie Srodowiska i odnawiania sie
zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i kra-
jobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych pla-
noéw zagospodarowania przestrzenneqgo — uwzgled-
niajgce:

a) obszary wodno-btotne oraz inne obszary o ptyt-
kim zaleganiu wéd podziemnych,

b) obszary wybrzezy,
C) obszary gérskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne
uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikow wod
Srodlgdowych,

€) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin

i zwierzat lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodni-
czych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska
zostaty przekroczone,

Q) obszary o krajobrazie majagcym znaczenie histo-
ryczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestos¢ zaludnienia,
i) obszary przylegajgce do jezior,
J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j;

3) rodzaj i skale mozliwego oddziatywania rozwazane-
go w odniesieniu do uwarunkowan wymienionych
w pkt 1i 2, wynikajace z:

a) zasiequ oddziatywania — obszaru geograficznego
i liczby ludnosci, na ktéra przedsiewziecie moze
oddziatywac,

b) transgranicznego  charakteru  oddziatywania
przedsiewziecia na poszczegbine elementy
przyrodnicze,

¢) wielkosci i ztozonosci oddziatywania, z uwzgled-
nieniem obcigzenia istniejgcej infrastruktury tech-
nicznej,

d) prawdopodobiefstwa oddziatywania,
) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci od-

dziatywania.

W takigj sytuacji konieczne bedzie dostarczenie w KIP row-
niez informacji o0 wyzej wymienionych uwarunkowaniach.

SzCZEGOLOWY OPIS KARTY INFORMACYJNEJ PRZEDSIEWZIECIA

1. RoDzAJ, SKALA | USYTUOWANIE PRZED-
SIEWZIECIA

W tym punkcie powinny sie znalez¢:

* przewidywana liczba elektrowni wiatrowych i ich wy-

sokosE (nalezy podac te dane w kilku rozwazanych
wariantach lub w wariancie maksymalnym),

* przedziat gtebokosci, na jakich zostang posadowione
elektrownie,

* opis infrastruktury towarzyszacej (nalezy podac¢ prze-
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widywane na etapie KIP dane o platformie badawcze),
stacji elektroenergetycznej, sieci elektroenergetycznej
SN), a takze podstawowe dane o przewidywanej IPZ,

* wskazanie wojewodztwa, powiatu, gminy, na ktorych
wysokosci bedzie zlokalizowana MFW,

* Mapa Z zaznaczonymi granicami obszaru przezna-
czonego na lokalizacje MFW,

 przewidywany harmonogram realizacji przedsiewzie-
cia (w miare mozliwosci z opisem poszczegblnych
jego etapow).

Nalezy zauwazyc, ze w polskich warunkach niezwykle trud-
ne bedzie podanie na etapie KIP doktadnych parametrow
IPZ. Przedstawienie przebiequ, rodzaju i miejsca ladowania
kabla podmorskiego, a takze lokalizacji linii, stacji elektro-
energetycznych oraz miejsca podiaczenia na ladzie bedzie
mozliwe dopiero po uzyskaniu przez inwestora warunkow
przytaczenia do sieci, a wiec na znacznie pozniejszym eta-
pie inwestycji. W zwigzku z tym zaleca sie, aby w KIP dla
MFW opisywano IPZ jedynie ogblnie lub wariantowo, bez
podawania ostatecznych parametréw (zgodnie z zalece-
niem autoréow przewodnika IPZ nie powinna by¢ elemen-
tem wniosku o wydanie DSU dla MFW, lecz przedmiotem
oddzielnego postepowania).

2. POWIERZCHNIA ZAJMOWANEJ NIERUCHO-
MOSCI, A TAKZE OBIEKTU BUDOWLANEGO
ORAZ DOTYCHCZASOWY SPOSOB ICH WY-
KORZYSTYWANIA | POKRYCIE NIERUCHO-
MOSCI SZATA ROSLINNA

W tym punkcie powinny sie znalez¢:

« okreslenie przyblizonej powierzchni obszaru catej far-
my wiatrowej,

* opis dotychczasowego sposobu uzytkowania obsza-
ru projektowanej farmy (transport morski i powietrzny,
wykorzystanie przez sity zbrojne, rybotéwstwo, ba-
dania obiektow historycznych, eksploatacja surowcow
mineralnych, turystyka, podmorskie rurociggi i linie
elektroenergetyczne, inne),

¢ 0gbIna charakterystyka roslinnosci dna morskiego na
terenie projektowanej MFW,

* przeznaczenie obszaru projektowanej MFW w planie

zagospodarowania przestrzennego morza (taki plan
obecnie nie obowigzuje).

3. RobzaJ TECHNOLOGII

W tym punkcie powinny zostac opisane podstawowe dane
techniczne poszczegdinych elementow MFW  (turbiny,
wieze, fundamenty, linie elektroenergetyczne SN i morska
stacja elektroenergetyczna) - maksymalna i minimalna
wysokosSE wiezy, maksymalna i minimalna Srednica rotora,
maksymalna moc urzadzen, z uwzglednieniem marginesu
mozliwych zmian i rozpatrywanych wariantéw technolo-
gicznych. Powinny by¢ takze przedstawione przewidywane
technologie, ktére zostang zastosowane w IPZ (w miare
dostepnosci tych danych).

4. EWENTUALNE WARIANTY PRZEDSIEWZIECIA

W tym punkcie KIP powinny zosta¢ wskazane rozpatrywa-
ne przez inwestora racjonalne (. mozliwe do wykonania
pod wzgledem ekonomicznym) warianty MFW. Moga to
by¢ warianty lokalizacyjne, technologiczne lub inne. Wska-
zane w KIP warianty powinny zosta¢ nastepnie opisane
i ocenione pod katem potencjalnego wptywu na Srodowi-
sko w raporcie 00S.

W KIP powinny by¢ tez opisane rozpatrywane warianty IPZ
(w miare dostepnosci tych danych i z zatozeniem, ze nie
moga to by¢ informacje wigzace i ze dla IPZ bedzie prowa-
dzone oddzielne postepowanie O0S).

5. PRZEWIDYWANA ILOS¢ WYKORZYSTYWA-
NEJ WODY, SUROWCOW, MATERIALOW, PA-
LIW ORAZ ENERGII

W tym punkcie wskazane jest okreSlenie:

 przewidywanej ilosci materiatow, surowcéw, paliw
i energii, ktére zostang zuzyte na etapie budowy far-
my,

e przyblizonej ilosci energii wykorzystywanej przez
MFW w procesie eksploatacji, co sprowadza sie do
zuzycia minimalnych ilosci energii elektrycznej do
procesu sterowania w okresach bezwietrznych, kiedy
EW nie generuja pradu.
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6. RozWIAZANIA CHRONIACE SRODOWISKO

W tym punkcie nalezy opisaC zastosowane oraz zaplano-
wane rozwigzania chronigce Srodowisko na etapie przy-
gotowania projektu oraz takie rozwigzania, ktére beda
zastosowane na etapie budowy, eksploatacii i likwidacj.
Wymieni¢ nalezy nie tylko rozwigzania techniczne, jak np.
sposdb instalowania fundamentéw o nizszej emisji hatasu,
lecz takze wykonane i planowane analizy pozwalajace na
zoptymalizowanie projektu pod katem jego oddziatywan
Srodowiskowych, np. monitoring ornitologiczny, monitoring
ssakéw morskich, czy tez analizy siedlisk dennych. Zakres
analiz Srodowiskowych dla MFW wskazano w innej czesci
niniejszeqo przewodnika.

7. RoDzZAJE | PRZEWIDYWANE ILOSCI WPRO-
WADZANYCH DO SRODOWISKA SUBSTANCJI
LUB ENERGII PRZY ZASTOSOWANIU ROZ-
WIAZAN CHRONIACYCH SRODOWISKO

Nalezy tutaj wykaza¢ przewidywane rodzaje i ilosci emisiji
powodowanych przez inwestycje (po zastosowaniu roz-
wigzan opisanych w punkcie 6 KIP). Nalezy wzig¢ pod
uwage emisje na etapach planowania, budowy, eksploatacii
i likwidacji farmy. Typowe emisje wytwarzane przez MFW
to:

* odpady,

e zanieczyszczenie wod powierzchniowych (w sytu-
acjach awaryjnych),

* hatas,
* emisja pola i promieniowania elektromagnetyczneqo,

e zanieczyszczenia powietrza (tylko podczas budowy
i likwidaciji),

¢ oddziatywania wynikajace z posadowienia nowych
obiektéw w dnie morskim.

Przepis art. 135 ust. 1 POS wprowadza mozliwosé utwo-
rzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla niektorych
przedsiewzieC, jesli powodowana przez nie emisja unie-
mozliwia dotrzymanie standardéw jakosci srodowiska poza
terenem zaktadu lub innego obiektu. Wsrdd przedsiewzieg,
dia ktérych mozliwe jest utworzenie obszaru ograniczone-
go uzytkowania, nie ma elektrowni wiatrowych, sg jednak

elementy ich infrastruktury towarzyszacej - linie i stacje
elektroenergetyczne. S to obiekty, w przypadku ktorych
przepis art. 135 POS przewiduje mozliwo$¢ utworzenia ob-
szaru ograniczonego uzytkowania. Inwestor powinien wiec
umiescic w KIP informacje, czy przewiduje koniecznos¢
utworzenia takiego obszaru dia linii elektroenergetycznej
lub GPZ farmy. Nie bedzie to jednak najprawdopodobniej
dotyczyto projektéw MFW, lecz IPZ, trudno bowiem wy-
obrazi¢ sobie przekraczanie przez MFW standardéw jako-
Sci Srodowiska na morzu.

8. MozLIwo$¢ TRANSGRANICZNEGO OD-
DZIALYWANIA NA SRODOWISKO

W przypadku MFW oddziatywanie transgraniczne moze
dotyczy¢ przedsiewzie¢ potozonych w takiej odlegtosci od
granic polskich obszaréw morskich, ze zasieg oddziatywa-
nia MFW bedzie te granice przekraczat.

Moze to by¢ np. oddziatywanie na migrujgce ptaki, ryby,
ssaki morskie czy nietoperze.

Jedli inwestor przewiduje mozliiwos¢ wystgpienia oddzia-
tywania transgranicznego, powinien o tym poinformowac
w KIP

9. OBSZARY PODLEGAJACE OCHRONIE NA
PODSTAWIE USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA
2004 R. O OCHRONIE PRZYRODY, ZNAJ-
DUJACE SIE W ZASIEGU ZNACZACEGO OD-
DZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA

W tym punkcie powinno sie wymieni¢ obszary chronione
(w rozumieniu UOP), ktére znajduja sie w przewidywanym
zasiegu znaczaceqo oddziatywania. Powinny byt wziete
pod uwage zarbwno obszary chronione na morzu, jak
i obszary chronione na ladzie, w miejscach lokalizacji in-
frastruktury towarzyszacej MFW. Trzeba pamietac o tym,
ze obszarowe formy ochrony przyrody to: parki narodowe,
parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, re-
zerwaty przyrody, obszary Natura 2000, pomniki przyrody,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne i zespo-
ty przyrodniczo-krajobrazowe. Inwestor powinien okresli¢
przyblizone odlegtosci MFW od tych obszarow. Kazdy
obszar powinien zostaC krétko opisany, ze szczegblinym
uwzglednieniem przedmiotu ochrony, na ktéry moze po-
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tencjalnie oddziatywa¢ MFW.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w tym punkcie KIP jest mowa
0 ,znaczacym oddziatywaniu”. Jednak okreslenie, czy dane

oddziatywanie MFW bedzie znaczace czy nie, mozliwe be-
dzie dopiero po wykonaniu szczegétowych analiz, ktére
zloza sie na 00S. Na etapie KIP mozemy mowi¢ jedynie
0 potencjalnym znaczacym oddziatywaniu.

RAPORT O ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO DLA MORSKIEJ

FARMY WIATROWEJ

CEL sPorzADzENIA RAPORTU O0OS

Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko
jest dokumentem stanowigcym podstawe do okreSlenia
stopnia wszystkich oddziatywan planowanej inwestycji na
poszczegoblne elementy Srodowiska.

Raport powinien przedstawiat wszystkie wykonane anali-
zy oddziatywan przedsiewziecia na srodowisko i ich wy-
niki wskazujgce na mozliwos¢ wystepowania oddziatywan
znaczacych.

Raport musi wiec by¢ swoistym podsumowaniem catosci
wykonanych dziatan, majacych na celu okreslenie mozliwo-
Sci wystepowania poszczegdlinych oddziatywan oraz ich

ZAKRES RAPORTU

stopnia, na wszystkich etapach planowania, realizacji, eks-
ploatacji i likwidacji inwestycji w réznych wariantach, rozpa-
trywanych na kolejnych etapach przygotowania projektu.

W raporcie powinny by¢ opisane metody wykonywania po-
szczegblnych analiz oraz kryteria, zgodnie z ktorymi byty
wyciggane wnioski.

W raporcie powinny by¢ takze jasno sformutowane wnioski
wynikajagce z dokonanej oceny oraz zalecenia w zakre-
sie dziatan minimalizujgcych poszczegoine oddziatywania,
a takze okreslenie srodowiskowych uwarunkowan realizacji
przedsiewziecia.

Raport jest rozbudowanym dokumentem, ktérego zakres
okredlono w art. 66 UOOS. Zgodnie z tym przepisem
powinien zawiera¢ nastepujace elementy:

1. opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegolno-
&ci.

11. charakterystyke cateqo przedsiewziecia i warunki
uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploatacii
lub uzytkowania,

1.2. gtdwne cechy charakterystyczne proceséw pro-
dukcyjnych,

13. przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen,
wynikajace z funkcjonowania planowanego przed-

siewziecia;

2. opis elementéw przyrodniczych Srodowiska objetych
zakresem przewidywanego oddziatywania plano-
wanegqo przedsiewziecia na srodowisko, w tym ele-
mentéw Srodowiska objetych ochrona na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przy-
rody:;

3. opis istniejacych w sasiedztwie lub w bezposrednim
zasiequ oddziatywania planowanego przedsiewzie-
cia zabytkéw chronionych na podstawie przepisow
0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami;

4. opis przewidywanych skutkow dla $rodowiska
w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia;
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5. opis analizowanych wariantow, w tym:

51 wariantu proponowanego przez wnioskodawce
oraz racjonalnego wariantu alternatywneqo,

5.2. wariantu najkorzystniejszego dla Srodowiska

wraz z uzasadnieniem ich wyboru;

6. okreSlenie przewidywanego oddziatywania na $ro-
dowisko analizowanych wariantéw, w tym réwniez
w przypadku wystapienia powaznej awarii przemy-
stowej, a takze mozliwego transgranicznego oddzia-
tywania na Srodowisko;

7. uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce
wariantu, ze wskazaniem jego oddziatywania na sro-
dowisko, w szczeqdlnosci na:

71 ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przy-
rodnicze, wode i powietrze,

72. powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchow
masowych ziemi, klimat i krajobraz,

7.3 dobra materialne,

74. zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca
dokumentacjg, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow,

75. wzajemne oddziatywanie miedzy elementam,
0 ktérych mowa w pkt 71 - 74;

8. opis metod prognozowania zastosowanych przez
wnioskodawce oraz opis przewidywanych znacza-
cych oddziatywan planowanego przedsiewziecia na
Srodowisko, obejmujacy bezposrednie, posrednie,
wtbrne, skumulowane, krotko-, Srednio- i dtugotermi-
nowe, state i chwilowe oddziatywania na Srodowisko,
wynikajace z:

8. istnienia przedsiewziecia,
8.2. wykorzystywania zasobow Srodowiska,
8.3. emisji;

9. opis przewidywanych dziatah majagcych na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przy-
rodnicza negatywnych oddziatywan na Srodowisko,
w szczegdlinosci na cele i przedmiot ochrony ob-
szaru Natura 2000 oraz integralnos¢ teqgo obszaru;

10. dla drég bedacych przedsiewzieciami mogacymi za-
wsze znaczaco oddziatywat na Srodowisko:

10.1. okresSlenie zatozen do:

1011, ratowniczych badan zidentyfikowanych zabyt-
kow znajdujacych sie na obszarze planowa-
nego przedsiewziecia, odkrywanych w trakcie
rob6t budowlanych,

101.2. programu  zabezpieczenia istniejgcych  za-
bytkéw przed negatywnym oddziatywaniem
planowanego przedsiewziecia oraz ochrony
krajobrazu kulturoweqo,

10.2. analize i ocene mozliwych zagrozen i szkod dla
zabytkéw chronionych na podstawie przepisow
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami,
w szczegblnosci zabytkow archeologicznych,
w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiequ
oddziatywania planowanego przedsiewziecia;

1. jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane
Z uzyciem instalacji, porownanie proponowanej tech-
nologii z technologig spetniajgca wymagania, o kto-
rych mowa w art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
r. — Prawo ochrony Srodowiska;

12. wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia
jest konieczne ustanowienie obszaru ograniczo-
nego uzytkowania w rozumieniu przepiséw POS,
oraz okreSlenie granic takiego obszaru, ograniczen
w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan tech-
nicznych dotyczacych obiektéw budowlanych i spo-
sobow korzystania z nich; nie dotyczy to przedsie-
wzie¢ polegajacych na budowie drogi krajowej;

13. przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

14. przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej
w skali odpowiadajacej przedmiotowi i szczegbto-
wosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz
umozliwiajgcej kompleksowe przedstawienie prze-
prowadzonych analiz oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko;

15. analize moZliwych konfliktow spotecznych zwigza-
nych z planowanym przedsiewzieciem;

16. przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywa-
nia planowanego przedsiewziecia na etapie jego
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budowy i eksploataciji lub uzytkowania, w szczegdl-
nosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszary;

17. wskazanie trudnosci wynikajgcych z niedostatkow
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy, jakie napo-
tkano, opracowujac raport;

18. streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informa-
cji zawartych w raporcie, w odniesieniu do kazdego
elementu raportu;

19. nazwisko osoby lub 0séb sporzadzajgcych raport;

20. zrodfa informaciji stanowigce podstawe do sporza-
dzenia raporty;

21. zgodnie z art. 66 ust. 2 UOOS informacje, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 4-8, powinny uwzglednia¢ prze-
widywane oddziatywanie analizowanych wariantow
na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ i spdjnose teqgo obszary;

22. zgodnie z art. 66 ust. 3 UOOS w razie stwierdze-
nia mozliwosci transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko informacie, o ktorych mowa w ust. 1 pkt
1-16, powinny uwzglednia¢ okreslenie oddziatywa-

nia planowanego przedsiewziecia poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej;

23. zgodnie z art. 66 ust. 4 UOOS, jezeli dla planowa-
nego przedsiewziecia jest konieczne ustanowienie
obszaru ograniczonego uzytkowania, do raportu
powinna by¢ zatgczona poswiadczona przez wia-
Sciwy organ kopia mapy ewidencyjnej z zazna-
czonym przebiegiem granic obszaru, na ktorym
jest konieczne utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania; nie dotyczy to przedsiewzie¢ polega-
jacych na budowie drogi krajowej;

24. zgodnie z art. 66 ust. 5 UOOS, jezeli planowane
przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalaciji
objetej obowigzkiem uzyskania pozwolenia zinte-
growaneqgo, raport o oddziatywaniu przedsiewzie-
cia na $rodowisko powinien zawierat poroéwnanie
proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi
technikami;

25. zgodnie z art. 66 ust. 6 UOOS raport o oddzia-
tywaniu przedsiewziecia na Srodowisko powinien
uwzglednia¢ oddziatywanie przedsiewziecia na
etapach jego realizacji, eksploataciji lub uzytkowania
oraz likwidaciji.

Przepis art. 66 UOOS okresla zakres raportu O0S znacz-
nie bardziej szczegbtowo niz przepis art. 5 ust. 3 dyrek-
tywy 00S. Mimo to nie nalezy traktowaé tego przepisu
jako gotowego spisu tresci, zawiera on bowiem szereg
niejasnosci i powtdrzen. W dalszej czesci rozdziatu wska-
zano zalecany sposob wypetnienia wymagan, jakie stawia
art. 66 UOOS. Odniesiono sie przy tym do specyficznego
rodzaju przedsiewziecia, jakim jest MFW.

1. Opis planowanego przedsiewziecia, a w szcze-
gélnosci:

1.1. charakterystyka catego przedsiewziecia
i warunki uzytkowania terenu w fazie bu-
dowy i eksploatacji lub uzytkowania

Charakterystyka przedsiewziecia powinna zawieraC opis
jego wszystkich elementéw (réwniez za pomoca danych

liczbowych).

W wypadku raportu odnoszacego sie do MFW oprocz
elektrowni beda to wewnetrzne kable elektroenergetyczne
SN taczace elektrownie ze stacjg transformatorows, kable
telekomunikacyjne, ewentualnie platforma badawcza czy
zaplecze socjalne. Powinny sie w nim znalez¢ réwniez do-
stepne na tym etapie informacje o IPZ (z zastrzezeniem, ze
IPZ bedzie przedmiotem oddzielnego postepowania Q0S).

Konieczne jest wskazanie podstawowych parametrow
technicznych wszystkich elementow infrastruktury.

Wszelkie dane liczbowe przedstawione w raporcie 00S
stuzg ocenie faktycznego wptywu przedsiewziecia na $ro-
dowisko i moga zostac przeniesione do decyzji 0 Srodowi-
skowych uwarunkowaniach, a tym samym zdeterminowac
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ostateczny ksztatt projektu budowlanego. Musza wiec one
Z jednej strony precyzyjnie okreSlat parametry przedsie-
wziecia, a z drugiej - musza takze uwzglednia¢ margines
ewentualnych mozliwych zmian na etapie przygotowania
projektu budowlanego, niewykraczajagcych poza zakres
uwarunkowan okreslonych w DSU.

Podstawowe parametry elektrowni wiatrowych, ktére po-
winny zosta¢ okreslone w raporcie, a nastepnie wpisane
do DSU, to:

e minimalna i maksymalna wysoko$¢ wiezy,
» minimalna i maksymalna $rednica rotora,

* maksymalna moc akustyczna poszczegdinych elek-
trowni (okreSlona na podstawie wynikéw analizy aku-
styczne)).

DSU nie powinna natomiast zawiera¢ nazwy handlowej
turbiny. Decyzja administracyjna nie moze wskazywac
nazw handlowych produktéw czy nazw producenta, po-
winna okreslac jedynie parametry techniczne i $rodowi-
skowe uwarunkowania, ktérych nalezy dotrzyma¢, przy
zapewnieniu mozliwosci wyboru pomiedzy réznymi mode-
lami urzadzeh. Dobér turbiny spetniajacej wymagania DSU
powinno sie pozostawi¢ inwestorowi.

Zaleca sie ponadto okreslenie:

* geograficznego potozenia przedsiewziecia za pomo-
cg wspbtrzednych geograficznych oraz wojewddz-
twa, powiatu, gminy, ewentualnie miejscowosci, na
ktorych wysokosci potozona bedzie MFW,

* lokalizacji wszystkich projektowanych elementéw far-
my za pomoca wspotrzednych geograficznych oraz
mapy morskie,

e przewidywanego okresu i czasu trwania budowy,
eksploatacji i ewentualnej likwidaciji farmy,

» wszystkich dziatan sktadajacych sie na budowe, eks-
ploatacje i likwidacje MFW, realizowanych zaréwno na
morzu, jak i ladzie,

* zagadnien zwigzanych z ladowym i morskim trans-
portem materiatow budowlanych i elementéw elek-
trowni,

* rodzajéw i ilosci materiatow i zasobdw (woda, energia,

materiaty budowlane, paliwo itd) przewidywanych do
Zuzycia na etapie budowy farmy wiatrowej,

* sposobu uzytkowania obszaru MFW przed rozpo-
czeciem inwestycji oraz zmian, jakie w nim nastgpia
w trakcie budowy i eksploatacji farmy wiatrowej,

* wielkoSci terenu zajetego przez poszczegblne ele-
menty MFW, a takze wielkosci terenu zajetego cza-
sowo w trakcie jej budowy na morzu i ladzie,

« informacji dotyczacych zgodnosci warunkéw uzytko-
wania terenu inwestycji z planem zagospodarowania
przestrzennego morza lub informacji o braku planu
(obecnie nie ma takiego planu),

* przedsiewzie¢, ktorych oddziatywania moga kumulo-
wac sie z oddziatywaniami projektowanej MFW.

Zagadnieniem budzacym liczne watpliwosci jest kwestia
stopnia szczegétowosci, w jakim nalezy wskazaC w rapor-
cie (@ w konsekwencji rowniez w DSU) lokalizacje poszcze-
golnych elementéw MFW.

W wypadku urzadzen MFW Zzlokalizowanych na morzu nie
ma mozliwosci podania dziatek. Jednak jest to moZliwe
w odniesieniu do ladowej infrastruktury towarzyszacej far-
my. W przypadku elementéw morskich farmy nalezy opisy-
wac lokalizacje za pomoca wspbtrzednych geograficznych,
z uwzglednieniem marginesu zmian, ktére moga nastapic
na etapie szczegbtowych badan geotechnicznych wykony-
wanych na potrzeby przygotowania projektu budowlanego.

Nalezy stwierdzi¢, ze ani polskie, ani unij-
ne przepisy nie wymagaja wskazania lokaliza-
cji inwestycji przez podanie numeréw dziatek
ewidencyjnych, co ma szczegdlne znaczenie
w odniesieniu do infrastruktury przytaczeniowej
w jej czesci ladowej. W art. 66 ust. 1 pkt 1 UOOS mowa
jest jedynie 0 zamieszczeniu w raporcie ,0pisu planowane-
go przedsiewziecia”. Art. 5 ust. 3 tiret pierwsze dyrektywy
00S mowi natomiast, iz wykonawca musi dostarczy¢ ,opis
przedsiewziecia zawierajacy informacje o miejscu, projek-
cie i wielkoSci przedsiewziecia” (,a description of the pro-
ject comprising information on the site, design and size of
the project”).

W lipcu 2010 r. na stronie internetowej GDOS http./www.
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gdos.gov.pl/prawo-i-interpretacje/wyjasnienia-i-interpreta-
cje/interpretacje-do-ustawy-z-dnia-3-pazdziernika-2008
pojawita sie nastepujgca interpretacja, dotyczaca tego za-
gadnienia:

,Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach rozstrzy-
ga kwestie co do mozliwosci realizacji konkretnego pla-
nowanego przedsiewziecia z punktu widzenia przepisow
0 ochronie $rodowiska, dlatego jej rozstrzygniecie powin-
no okreslac potozenie przedsiewziecia. Majac jednak na
wzgledzie, ze przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na $rodowisko (DzU. nr 199, poz. 1227,
ze zm) nie stawiajg wymogu zamieszczania w decyzji nu-
meréw ewidencyjnych dziatek, na ktorych jest realizowane
przedsiewziecie, nie ma przeszkod, aby w decyzji w inny
sposOb okreslic potozenie przedsiewziecia, np. poprzez
podanie miejscowosci i nazwy ulicy. Nalezy przy tym mie¢
na wzgledzie, ze lokalizacja przedsiewziecia powinna by¢
okreslona jednoznacznie - z jak najwiekszg doktadnoscia,
jak rowniez ze moga wystapic sytuacje, gdy jednoznaczne
opisanie usytuowania przedsiewziecia bedzie mozliwe tyl-
ko poprzez podanie numeréw dziatek”.

Do raportu nalezy zatgczy¢ rowniez mape morskg okresla-
jJaca potozenie MFW.

1.2. gtébwne cechy charakterystyczne pro-
cesow produkcyjnych

W wypadku farm wiatrowych proces produkcji opiera sie
na zamianie energii wiatru na energie elektryczna. Nalezy
wiec opisaC zwiezZle proces produkowania energii przez
turbine, a takze sposdb dostarczenia wyprodukowanej
energii do krajowego systemu elektroenergetycznego. Nie
oznacza to jednak szczegbtowego opisu IPZ, ktory powi-
nien znalez¢ sie w raporcie OOS wykonanym oddzielnie
dia tej infrastruktury.

1.3. przewidywane rodzaje i iloSci zanie-
czyszczen, wynikajace z funkcjonowa-
nia planowanego przedsiewziecia

Nalezy opisa¢ przewidywane rodzaje i iloSci zanieczysz-
czen, jakie powstang w trakcie budowy, eksploatacji i likwi-
dacji MFW.

Do typowych zanieczyszczen, ktbre moga sie pojawic na
etapie budowy farmy wiatrowej, nalezy zaliczy¢:

* odpady budowlane,

* zanieczyszczenie wod morskich (w sytuacjach awa-
ryjnych, np. wycieku z maszyn budowlanych, oraz
w wyniku erozji dna i wzburzania osadéw dennych),

e hatas i zanieczyszczenia powietrza wytwarzane
przez maszyny i urzadzenia budowlane oraz Srodki
transportu (lgdowe i morskie).

Do typowych zanieczyszczeh na etapie eksploatacji
farmy wiatrowej nalezy zaliczyc:

* Scieki z pomieszczenia socjalnego na platformie stacji
badawczej lub stacji transformatorowej (jesli taki jest
przewidziany) i Scieki ze stacji transformatorowej za-
nieczyszczone substancjami ropopochodnymi,

* odpady z eksploatacji i remontéw, w tym substancje
ropopochodne i ptyny eksploatacyjne pochodzace
Z urzadzen serwisu elektrowni i transformatordw,

* zanieczyszczenia powietrza emitowane przez pojaz-
dy ladowe, Smigtowce i statki serwisujgce MFW,

* zanieczyszczenie wod powierzchniowych (w sytu-
acjach awaryjnych),

* hatas wytwarzany przez elektrownie,

* emisje pola i promieniowania elektromagnetycznego.

Przewidywany czas eksploatacji farmy wiatrowej to 20-30
lat. Po tym czasie moze nastapic jej likwidacja (np. wskutek
postepu techniczneqo, ktdry sprawi, ze beda wykorzysty-
wane inne Zrédta enerqii). Bardziej prawdopodobny jest
jednak scenariusz przebudowy farmy, np. montowa-
nie na istniejgcych juz wiezach turbin nowszych generaciji,
umozliwiajgcych wieksza produkcje energii.

Nalezy pamieta¢, ze koniecznos¢ likwidacji farmy Iub poje-
dynczych elektrowni moze nastapi¢ wczesniej, np. wskutek
katastrofy budowlanej.

Do typowych zanieczyszczen, ktbre moga sie pojawi¢ na
etapie likwidacji farmy wiatrowej (lub pojedynczych
elektrowni), nalezy zaliczyc¢:
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* zanieczyszczenie wod morskich (w wyniku erozji dna
i wzburzania osadéw oraz w sytuacjach awaryjnych,
np. wycieku z maszyn budowlanych),

e odpady z demontazu elementéw farmy (elektrowni,
fundamentdw, infrastruktury kablowej, stacji transfor-
matorowej itd),

e zanieczyszczenia powietrza ze Srodkow transpor-
tu oraz maszyn i urzadzen budowlanych (ladowych
i morskich).

2. Opis elementéw przyrodniczych srodowiska
objetych zakresem przewidywanego od-
dziatywania planowanego przedsiewziecia
na Srodowisko, w tym elementéw Srodowi-
ska objetych ochrona na podstawie UOP

W raporcie 00S powinny zosta¢ opisane jedynie te ele-
menty przyrodnicze Srodowiska, na ktére faktycznie moze
oddziatywa¢ farma wiatrowa (réwniez podczas budowy
i likwidacji).

MFW s3 zwykle projektowane na bardzo rozlegtych ob-
szarach morza, obejmujg zazwyczaj powyzej 100 km2. Na
etapie przygotowania inwestycji, przed uzyskaniem decy-
Zji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, nalezy wykonac
analizy przedrealizacyjne Srodowiska biotyczneqo i abio-
tyczneqo, ktére pozwolg na opracowanie szczegbtowej
charakterystyki obszaru morskiego w rejonie inwestyciji
i W jego sasiedztwie oraz na ocene potencjalnych oddzia-
tywan przedsiewziecia na Srodowisko. Elementy przyrod-
nicze $rodowiska, badane na tym etapie inwestycji, nalezy
opisa¢ w tym rozdziale raportu.

Analizy przedrealizacyjne powinny obejmowac  sktadniki
$rodowiska biotyczneqo, takie jak:

* bentos,

* ichtiofauna,

* awifauna,

* ssaki morskie,

* nietoperze,

* ludzie,

e formy ochrony przyrody, w rozumieniu przepiséw
ustawy o ochronie przyrody (w tym obszary Natura
2000).

Analizy przedrealizacyjne w tym zakresie powinny obej-
mowac identyfikacje gatunkow oraz liczbe osobnikow po-
szczeqblnych gatunkéw w rejonie prowadzonych badan,
a takze siedliska i szlaki migracyjne. Szczegotowe analizy
migracji ptakow powinny by¢ obowigzkowe w zasadzie tyl-
ko w przypadku projektow zlokalizowanych w odlegtosci
do 25 km od brzeqgu morskiego lub/i obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000. Wskazane jest réwniez
przeanalizowanie tras migracji ptakow pomiedzy panstwa-
mi, przebiegajgcych nad obszarem morskim, np. miedzy
Szwecjg a Polska. Pozwoli to na w miare wiarygodng oce-
ne ryzyka kolizji ptakéw z elektrowniami wiatrowymi oraz
tzw. efektu bariery.

Badania powinny takze obejmowac abiotyczne sktadniki
Srodowiska, jak:

e warunki hydrologiczne i hydrochemiczne,

* budowe geologiczng,

e surowce mineralne,

 warunki fizyczno-chemiczne osadéw,

* krajobraz.
Analizy przedrealizacyjne $rodowiska abiotycznego powin-
ny obejmowac:

* batymetrie i geomorfologie,

« charakterystyke osadow dennych (strukture osadow,
topografie dna morskiego, przemieszczanie sie 0sa-
dow),

« charakterystyke struktury geologicznej obszary,

e wiasciwosci gruntuy,

 pomiary wiatru (predkoS¢ i przewazajgce kierunki),
 warunki hydrograficzne (prady wodne, wysokos¢ fal),
» uwarunkowania formowania sie pokrywy lodowej,

e dotychczasowe sposoby wykorzystywania prze-
strzeni morskiej przez innych uzytkownikow.
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W przypadku gdy planowana farma bedzie widoczna
z brzequ morskieqo, nalezy opracowac jej wizualizacje.

Niezbedne jest rowniez opisanie form ochrony przyrody
w rozumieniu art. 6 ust. 1 UOP ktére znajduja sie w zasiequ
potencjalnego oddziatywania planowanego przedsiewzie-
cia. Naleza do nich:

e parki narodowe,

* rezerwaty przyrody,

* parki krajobrazowe,

e obszary chronioneqo krajobrazu,

e obszary Natura 2000,

e pomniki przyrody,

* stanowiska dokumentacyjne,

* uzytki ekologiczne,

* zespoty przyrodniczo-krajobrazowe,

 zwierzeta, rosliny i grzyby objete ochrong gatunkowa.
Oprocz form ochrony przyrody w rozumieniu ustawy po-

winno sie réwniez opisac takie elementy Srodowiska, jak
np. korytarze ekologiczne.

Przedinwestycyjna inwentaryzacja przyrodnicza powin-
na zosta¢ wykonana przez doswiadczonych ekspertow,
z zastosowaniem odpowiednich metod i urzadzeh badaw-
czych.

3. Opis istniejacych w sasiedztwie lub w bez-
poSrednim zasiegu oddziatywania planowa-
nego przedsiewziecia zabytkéw chronio-
nych na podstawie przepisow o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami

Podczas realizacji projektu MFW mozna natkng¢ sie na
rézneqo rodzaju obiekty zabytkowe, zarébwno na obsza-
rach morskich (np. wraki statkow), jak i na ladzie. W raporcie
nalezy opisa¢ wszystkie zabytki znajdujgce sie w zasiequ
oddziatywania MFW.

4. Opis przewidywanych skutkéw dla Srodowi-
ska w przypadku niepodejmowania przed-
siewziecia

W tym punkcie nalezy opisa¢ skutki dla Srodowiska
w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia (czyli tzw.
wariantu zerowego).

W wypadku zrezygnowania z budowy MFW uniknie sie
ucigzliwosci dla Srodowiska, wynikajgcych z realizacji, eks-
ploatacji i likwidacji tej inwestycji.

Zalecane jest, aby w tym punkcie, oprécz opisu uciazliwo-
&ci, ktorych sie unikneto, wskazac réwniez utracone korzy-
sci dia Srodowiska. Biorac pod uwage wymogi dyrektywy
2009/28/WE o wspieraniu wykorzystania energii z OZE,
nakazujgce uwzglednienie przy ocenie projektow polegaja-
cych na wykorzystaniu odnawialnych zrodet ich wptywu na
redukcje emisji oraz realizowanie zasady zrownowazonego
rozwoju, nalezy stwierdzi¢, ze zrezygnowanie z budowy
MFW bedzie rodzito takze skutki w postaci nieosiggniecia
redukcji emisji gazéw cieplarnianych oraz innych zanie-
czyszczen generowanych przez energetyke konwencjo-
nalna.

5. Opis analizowanych wariantéw, w tym:

5.1. wariantu proponowanego przez wnio-
skodawce oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego,

5.2. wariantu najkorzystniejszego dla $ro-
dowiska

wraz z uzasadnieniem ich wyboru
W raporcie 00S nalezy wskaza¢ co najmniej dwa roz-
patrywane przez inwestora warianty MFW:

 wariant wybrany przez inwestora do realizacjj,

* racjonalny wariant alternatywny.
Wariant MFW wybrany do realizacji jest najczesciej oma-
wiany szczegdtowo w ramach opisu planowaneqo przed-
siewziecia, wymaganeqo przez art. 66 ust. 1 pkt 1 UOOS.

Jesl wiec w raporcie OOS takie omdéwienie juz sie znajdu-
je, to jego doktadne powtarzanie nie jest celowe.
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Za racjonalny wariant alternatywny przedsiewziecia
nalezy uznac taki wariant, ktory jest mozliwy do wyko-
nania z ekonomicznego punktu widzenia i wypet-
nia zatozony przez wnioskodawce cel, a wiec w wypadku
MFW - produkcje energii elektrycznej z wykorzystaniem
odnawialneqo zrédta, jakim jest sita wiatru. Obowigzujgce
przepisy nie nakfadajg ograniczen, jesli chodzi o uznanie
wariantu badz wariantéw zaprezentowanych w raporcie
00S za racjonalne warianty alternatywne. Moze by¢ to
wariant lokalizacyjny (inne lokalizacje lub inna liczba elek-
trowni), technologiczny (np. zastosowanie innego typu tur-
bin i fundamentéw), czy nawet czasowy (budowa farmy
przez caty rok lub tylko poza sezonem wegetacyjnym, wy-
taczanie turbin w pewnych okresach). W wypadku MFW
bardzo istotna bedzie réwniez analiza wariantéw
dostarczenia energii na Iad (rozwazane lokaliza-
cje kabla WN), z zastrzezeniem, ze wtasciwa 00$
dla IPZ zostanie wykonana w ramach oddzielnego
postepowania.

W wypadku farm wiatrowych najczestsza (lecz nie
jedyna) praktyka jest wskazanie racjonalnego al-
ternatywnego wariantu lokalizacyjnego, ktory po-
lega na budowie wiekszej liczby elektrowni wia-
trowych niz w wariancie wybranym do realizaciji.
Wynika to ze sposobu przygotowania inwestycji wiatro-
wych. Inwestor najczesciej wybiera w pierwszej kolejno-
Sci stosunkowo duzy teren, na ktérym z ekonomiczne-
go punktu widzenia mozliwa jest realizacja MFW. Jest to
pierwszy alternatywny wariant przedsiewziecia.
Nastepnie na obszarze wskazanym w pierwszym warian-
cie przeprowadzane sg liczne analizy i badania, ktore powo-
dujg zmniejszenie pierwotnie planowanego obszaru farmy
Z przyczyn:

* Srodowiskowych (np. po wykonaniu monitoringu
przedinwestycyjneqgo ornitolog sugeruje rezygnacje
Z kilku turbin zZlokalizowanych w korytarzu migracyj-
nym ptakow lub ich przesuniecie),

« spotecznych (np. powstaje konflikt z rybakami, wiec
inwestor rezygnuje z czesci EW, aby ten konflikt za-
konczyg),

e prawnych (niezgodno$¢ lokalizacji z przepisami
szczeqgbinymi, np. dotyczacymi eksploatacii kopalin),

« ekonomicznych (np. warunki wietrznosci okazuja sie
mniej korzystne niz pierwotnie zaktadano),

« technicznych (np. badania geotechniczne wskazuja na
czesci dna morskiego, na ktérych nie mozna posa-
dowi¢ EW).

Powstajg wiec kolejne racjonalne warianty alternatywne,
bedace w istocie okrojonymi z réznych przyczyn wersjami
wariantu pierwszeqo.

W ten spos6b metoda kolejnych przyblizen inwe-
stor dochodzi do wariantu, ktéry wybiera do re-
alizaciji.

Prawidtowe bedzie wiec wskazanie w raporcie
jako racjonalnego wariantu alternatywnego albo
wariantu pierwszego, albo jednego (lub Kilku)
z wariantéw ,posrednich”.

Przywotany przepis UOO$ nakazuje dodatkowo
pokazanie, ktéry z rozpatrywanych wariantéw jest
najkorzystniejszy dla Srodowiska. Nalezy zauwazyc¢,
ze w wypadku dokonania wyboru ostatecznego wariantu
MFW za pomoca opisanej wyzej metody kolejnych przy-
blizen to wiasnie wariant wybrany do realizacji okazuje sie
najkorzystniejszy dla Srodowiska sposréd wariantéw roz-
patrywanych.

Wzgledy Srodowiskowe nie sg jedynymi, ktdre decyduja
0 wyborze wariantu przez inwestora. Bierze on pod uwa-
ge wzgledy finansowe, spoteczne, techniczne, prawne itp.
Trzeba wyraznie podkresli¢, ze wariant wybrany
do realizacji nie musi by¢ wariantem najkorzyst-
niejszym dla Srodowiska. Musi by¢ jedynie zgodny
z przepisami w tym zakresie. Jesli tak jest, organy admini-
stracji uczestniczace w postepowaniu nie mogg kwestio-
nowaC wyboru wariantu dokonanego przez inwestora.

6. Okreslenie przewidywanego oddziatywania
na $rodowisko analizowanych wariantow,
w tym réwniez w przypadku wystapienia po-
waznej awarii przemystowej, a takze moz-
liwego transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko

Analizy oddziatywania na poszczeg6lne elemen-
ty Srodowiska powinny zosta¢ przeprowadzone
w odniesieniu do wariantu wybranego przez inwe-
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stora do realizacji oraz do opisanego w raporcie
racjonalnego wariantu alternatywnego (lub wa-
riantow, jesli rozpatrywano ich wiecej).

Opis charakterystycznych oddziatywan MFW na Srodo-
wisko zostat przedstawiony w innej czesci przewodnika.
Nalezy jednak pamieta¢, ze oddziatywania kazdej MFW
mogg byc¢ inne, a ich rodzaj i skala bedy zalezaty od sze-
requ czynnikow, ktére musza by¢ wziete pod uwage przez
ekspertow wykonujacych poszczegbine analizy i piszacych
raport 00S.

7. Uzasadnienie proponowanego przez wnio-
skodawce wariantu, ze wskazaniem jego od-
dziatywania na $srodowisko, w szczegélnosci
na:

7.1. ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedli-
ska przyrodnicze, wode i powietrze,

7.2. powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchéw masowych ziemi, klimat i kra-
jobraz,

7.3. dobra materialne,

7.4. zabytki i krajobraz kulturowy, objete ist-
niejacq dokumentacja, w szczegélnosci
rejestrem lub ewidencja zabytkow,

7.5. wzajemne oddziatywanie miedzy ele-
mentami, o ktorych mowa w pkt. 7.1 - 7.4

Autorzy raportu 00S musza w nim uzasadni¢, dlaczego
inwestor dokonat takiego, a nie innego wyboru wariantu
zaplanowanego do realizacji, wskazujac jednoczesnie jego
oddziatywanie na ww. elementy Srodowiska.

Nalezy opisa¢ wszystkie oddziatywania projekto-
wanej MFW w wariancie wybranym do realizacji,
po zastosowaniu zaleconych w raporcie srodkéw
zapobiegawczych i tagodzacych.

Nalezy wzig¢ pod uwage oddziatywania na etapie budowy,
eksploatacji i likwidacji farmy.

8. Opis metod prognozowania zastosowanych
przez wnioskodawce oraz opis przewidywa-

nych znaczacych oddziatywanh planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko, obejmujacy
bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulo-
wane, krotko-, Srednio- i dtugoterminowe,
state i chwilowe oddziatywania na Srodowi-
sko, wynikajace z:

8.1. istnienia przedsiewziecia,
8.2. wykorzystywania zasobow srodowiska,

8.3. emisji

Raport 00S przygotowywany jest przed realizacjg inwe-
stycji, w zwiazku z czym jego autorzy dokonujg w nim
pewnej prognozy oddziatywanh na Srodowisko. Konieczne
jest opisanie metod, jakimi sie postuguja.

W raporcie 00S nalezy tez wskazaé, ktére z opi-
sanych w nim oddziatywah MFW na Srodowisko
autorzy uznaja za znaczace. Najczesciej wsrdd po-
tencjalnych znaczacych oddziatywan farm wiatrowych wy-
mienia sie hatas, wptyw na krajobraz oraz wptyw na ptaki
i nietoperze. Powinno to jednak zawsze by¢ przedmiotem
indywidualnej analizy w odniesieniu do danej farmy.

Nie nalezy réwniez pomija¢ pozytywnych znacza-
cych oddziatywah MFW na Srodowisko, wynikaja-
cych z unikniecia emisji zanieczyszczen pocho-
dzacych z konwencjonalnych zrédet energii.

9. Opis przewidywanych dziatah majacych na
celu zapobieganie, ograniczanie lub kom-
pensacje przyrodnicza negatywnych od-
dziatywan na Srodowisko, w szczegdlnosci
na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru

W raporcie 00S nalezy przedstawi¢ wszystkie dziatania
zapobiegawcze, ograniczajgce lub kompensujace nega-
tywny wptyw farmy na Srodowisko.

Powinny to by¢ dziatania podjete zaréwno na etapie przy-
gotowan projektu, jak i na etapie budowy, eksploatacii

i likwidaciji farmy.

Najczesciej takie dziatania bywajg juz opisane w innych

CZESC Il - ETAP OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO



czeSciach raportu OOS (opis przedsiewziecia, opis oddzia- jace ptaki,
tywan wariantéw przedsiewziecia na Srodowisko). W takiej
sytuacji w tym punkcie nalezy dokonac¢ jedynie podsumo-
wania informacji podanych wczesnie.

* zastosowanie oznakowania przeszkodoweqo, tj. od-
powiednie malowanie kohcoéwek Smigiet oraz lamp
umieszczonych w najwyzszym miejscu gondoli, oraz

o ' ' zainstalowanie odpowiedniej sygnalizacji dla statkow.
Przyktadowe rodzaje dziatah zapobiegawczych Iub ograni-

czajacych wptyw na Srodowisko to:

* wykonanie na etapie projektowania specjalistycznej
analizy oddziatywania akustycznego inwestycjj,

* wykonanie na etapie projektowania specjalistycznej
analizy pola i promieniowania elektromagnetycznego,

e wykonanie na etapie projektowania inwentaryzacji
przyrodniczych terenu inwestycji,

* oparta na wielu kryteriach analiza opcji inwestyciji, kté-
ra poprzedzita wybor wariantu przeznaczonego do
realizacjj,

wiasciwy nadzér i organizacja robét budowlanych,
CO powinno zapobiec zanieczyszczeniu Srodowiska
morskiego przez substancje ropopochodne z ma-
szyn i urzadzen budowlanych oraz Srodkow trans-
portu,

postepowanie z odpadami, ktére powstang na etapie
budowy, eksploatacji i likwidacji, zgodne z przepisami
ustawy o odpadach, w szczegdlnosci gromadzenie
poszczegblnych rodzajow odpaddéw w przystosowa-
nych do tego celu kontenerach, przekazywanie od-
padow do transportu, odzysku lub unieszkodliwiania
jedynie wyspecjalizowanym firmom, posiadajgcym
odpowiednie pozwolenia,

rezygnacja z zastosowania turbiny o gorszych para-
metrach | wybdr nowoczesniejszej, bardziej przyja-
znej dla Srodowiska,

odpowiednie usytuowanie elektrowni, minimalizujgce
ich potencjalny wptyw na przyrode, w szczegbinosci
na siedliska bentosowe, ryby, ptaki i ssaki,

znaczne oddalenie inwestycji od obszaréw chronio-
nych i niewkraczanie na obszary cenne przyrodniczo,

malowanie konstrukcji matowymi farbami w jasnych
kolorach, w celu eliminacji zjawiska refleksow Swietl-
nych, zwiekszenia widocznosci i prawdopodobien-
stwa dostrzezenia pracujacej turbiny przez przelatu-

Nalezy jednak podkresli¢, ze doboru propozycji wiasciwych
dziatan minimalizujagcych musi dokona¢ ekspert wykonuja-
cy ocene oddziatywania na $rodowisko, a ich ostateczng
liste okresli organ wydajacy DSU.

10. Dla drég bedacych przedsiewzieciami mo-
gacymi zawsze znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko:

10.1. okreslenie zatozen do:

10.1.1. ratowniczych badan zidentyfikowa-
nych zabytkéw znajdujacych sie na
obszarze planowanego przedsiewzie-
cia, odkrywanych w trakcie robét bu-
dowlanych,

10.1.2. programu zabezpieczenia istnieja-
cych zabytkow przed negatywnym
oddziatywaniem planowanego przed-
siewziecia oraz ochrony krajobrazu
kulturowego,

10.2. analiza i ocena mozliwych zagrozeh
i szkéd dla zabytkéw chronionych
na podstawie przepisow o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami,
w szczegoélnosci zabytkéw archeolo-
gicznych, w sasiedztwie lub w bezpo-
$rednim zasiequ oddziatywania plano-
wanego przedsiewziecia

Ten punkt najczesciej nie dotyczy farm wiatrowych, powi-
nien wiec by¢ pominiety w raporcie QOS.

11. Jezeli planowane przedsiewziecie jest zwig-
zane z uzyciem instalacji, poréwnanie pro-
ponowanej technologii z technologia spet-
niajaca wymagania, o ktérych mowa w art.
143 POS

Zgodnie z art. 143 POS technologia stosowana w nowo
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uruchamianych lub zmienianych w sposoéb istotny insta-
lacjach i urzadzeniach powinna spetniat wymagania, przy
ktorych okreslaniu uwzglednia sie w szczegbnosci:

« stosowanie substancji o matym potencjale zagrozen,
« efektywne wytwarzanie oraz wykorzystanie energii,

* zapewnienie racjonalnego zuzycia wody i innych su-
rowcdw oraz materiatow i paliw,

* stosowanie technologii bezodpadowych i matoodpa-
dowych oraz mozliiwos¢ odzysku powstajgcych od-
padow,

* rodzaj, zasieg oraz wielkoS¢ emisji,

* wykorzystywanie porownywalnych proceséw i me-
tod, ktére zostaty skutecznie zastosowane w skali
przemystowe),

* postep naukowo-techniczny.

W raporcie OOS nalezy poréwnaé zastosowane w farmie
wiatrowe] technologie z wymienionymi wyzej uwarunko-
waniami.

12. Wskazanie, czy dla planowanego przedsie-
wziecia jest konieczne ustanowienie obsza-
ru ograniczonego uzytkowania w rozumie-
niu przepiséw POS oraz okreslenie granic
takiego obszaru, ograniczeh w zakresie
przeznaczenia terenu, wymagah technicz-
nych dotyczacych obiektow budowlanych
i sposobow korzystania z nich; nie dotyczy
to przedsiewzie¢ polegajacych na budowie
drogi krajowej

Przepisy dotyczace obszarébw ograniczonego uzytkowa-
nia zostaty zawarte w art. 135 i 136 POS. Zgodnie z nimi,
jezeli z postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
$rodowisko, z analizy porealizacyjnej albo z przegladu eko-
logicznego wynika, ze mimo zastosowania dostepnych
rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyj-
nych nie moga by¢ dotrzymane standardy jakosci Sro-
dowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu, to dla
oczyszczalni Sciekow, sktadowiska odpadéw komunalnych,
kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji
elektroenergetycznej oraz instalacji radiokomunikacyj-
nej, radionawigacyjnej i radiolokacyjnej tworzy sie obszar

ograniczonego uzytkowania.

Elektrownie wiatrowe nie zostaty wymienione
w katalogu przedsiewzie¢, w przypadku ktérych
jest mozliwe utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania. Wymienia sie tam natomiast linie
i stacje elektroenergetyczne, a wiec elementy far-
my.

Nalezy w zwigzku z tym rozwazy¢, czy poza terenem,
na ktorym przebiegajg linie elektroenergetyczne, oraz poza
terenem stacji elektroenergetycznej (GPZ) beda dotrzyma-
ne standardy jakosci Srodowiska (czyli nie zostang prze-
kroczone dopuszczalne prawem wartoSci oddziatywan).
Jesli pomimo zastosowania dziatafn zapobiegawczych
i ograniczajgcych oddziatywanie tych elementéw farmy na
Srodowisko takie przekroczenia beda wystepowat, auto-
rzy raportu OOS powinni zaproponowa¢ utworzenie dia linii
lub GPZ obszaru ograniczonego uzytkowania. Dotyczy to
jednak przede wszystkim ladowej infrastruktury
elektroenergetycznej, bedacej czescia IPZ.

Jezeli dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne
ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania, do ra-
portu OOS powinna by¢ zataczona kopia mapy ewiden-
cyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic tego obszaruy,
po$wiadczona przez wiasciwy organ.

13. Przedstawienie zagadnien w formie graficz-
nej

Istotnym elementem raportu OOS powinny by¢ elementy
graficzne. Korzystne (jednak nie obowigzkowe) bedzie wy-
konanie wizualizacji projektowanej MFW w ramach analizy
jej wptywu na krajobraz, jesli przewiduje sie, ze bedzie ona
widoczna z wybrzeza. Materiatem podnoszacym wartos¢
raportu OOS jest tez dokumentacja fotograficzna z analiz
przyrodniczych.

14. Przedstawienie zagadnieh w formie karto-
graficznej w skali odpowiadajacej przed-
miotowi i szczego6towosSci analizowanych
w raporcie zagadnien oraz umozliwiajacej
kompleksowe przedstawienie przeprowa-
dzonych analiz oddziatywania przedsie-
wziecia na Srodowisko

CZESC Il - ETAP OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO



W raporcie 00S dotyczacym farm wiatrowych (ub w za-
tacznikach do niego) zaleca sie przedstawienie nastepuja-
cych zagadnien w formie map:

* lokalizacji MFW,
* przewidywanej lokalizacji IPZ,

* analizowanych wariantéw alternatywnych (lokalizacyj-
nych),

* transektow i punktdw obserwacyjnych ptakéw i nie-
toperzy,

e lokalizacji inwestycji wzgledem obszaréw objetych
formami ochrony przyrody w rozumieniu UOP,

e gtéwnych kierunkéw przelotu ptakow, nietoperzy,
przemieszczania sie i bytowania ryb i ssakow,

* analizowanej farmy i farm, ktorych oddziatywania na
Srodowisko mogg sie kumulowag,

« siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | dyrektywy sie-
diiskowej na terenie farmy oraz w jej bezposrednim
sasiedztwie, na ktére farma moze oddziatywac,

* poSwiadczonej przez wiasciwy organ kopi mapy
ewidencyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic ob-
szary, na ktérym konieczne jest utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania (jesli w raporcie stwier-
dzono koniecznoS¢ utworzenia takiego obszaru dla
stacji transformatorowej lub linii elektroenergetycznej).

15. Analiza mozliwych konfliktéw spotecznych
zwigzanych z planowanym przedsiewzie-
ciem

W punkcie tym nalezy przeanalizowa¢ mozliwosci wysta-
pienia konfliktdw spotecznych w odniesieniu do wariantu
wybranego do realizacji oraz w odniesieniu do przeanalizo-
wanych w raporcie wariantéw alternatywnych. Ewentualne
(istniejace Iub potencjalne) konflikty nalezy zasygnalizowac
w raporcie 00S.

Polska procedura oceny oddziatywania na Srodowisko
umiejscowita konsultacje spoteczne przedsiewziecia dopie-
ro w momencie, kiedy jest juz przygotowany i przedtozony
raport. Zwykle wiec nie jest mozliwe przedstawienie w ra-
porcie 00S wynikéw konsultacji spotecznych, te bowiem,
zgodnie z prawem, dopiero zostang przeprowadzone.

Wiasciwe i zalecane jest jednak przeprowadzenie przez
inwestora konsultacji projektu czy akcji edukacyjnej jeszcze
przed rozpoczeciem procedury OOS (i poza ta procedura),
zqgodnie z zasadami opisanymi w rozdziale poswieconym
dobrym praktykom w zakresie dialogu spotecznego. Takie
dziatania sg niewatpliwie korzystne dla projektu i przyczy-
niajg sie zwykle do wiekszej jeqo akceptacji przez spote-
czenstwo. Nie sg jednak wymagane prawem. Jesli inwe-
stor przeprowadzit takie dziatania, powinno sie je opisac¢
w raporcie 00S.

Konflikty spoteczne zwigzane z budowg i eksploatacjg
MFW powinny by¢ badane z uwzglednieniem innych uzyt-
kownikow i innych sposobow zagospodarowania obszarow
morskich, zwlaszcza za$ transportu morskiego, rybotow-
stwa, turystyki, ruchu statkow powietrznych, badania i wy-
dobycia zasobdw dna morskiego.

16. Przedstawienie propozycji monitoringu od-
dziatywania planowanego przedsiewzie-
cia na etapie jego budowy i eksploatacji
lub uzytkowania, w szczegélnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ tego obszaru

W wypadku MFW niezbedne bedzie przeprowadzenie in-
wentaryzacji ptakéw, ryb, ssakéw morskich, siedlisk den-
nych, fitofauny i fitoflory (nazywanej powszechnie ,moni-
toringiem”), zaréwno przed realizacjg inwestycji, jak i po jej
zakonczeniu.

Zakresy i wskazane metody badan monitoringowych, za-
rowno na etapie przed-, jak i porealizacyjnym, opisuje od-
rebny rozdziat niniejszego przewodnika.

17. Wskazanie trudnosci wynikajacych z niedo-
statkow techniki lub luk we wspotczesnej
wiedzy, jakie napotkano, opracowujac ra-
port 00$

W tym punkcie raportu OOS mozna wskaza¢ np. braki
lub niescistosci w przepisach prawnych, ktére utrudniaty
jego prawidtowe opracowanie (np. brak planéw ochronnych
obszarow Natura 2000, brak planéw zadan ochronnych
obszaréw Natura 2000).
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Nalezy tez opisaC parametry, ktére mogty mie¢ wptyw na
wyniki obliczen (np. w trakcie analizy akustycznej przed-
siewziecia).

18. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym
informacji zawartych w raporcie 00$, w od-
niesieniu do kazdego elementu

Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym to podstawowy
dokument, z jakim zapoznaje sie spoteczenstwo w trak-
cie konsultacji spotecznych. W zwigzku z tym dokument
ten powinien przedstawiaC w przystepny, nietechnicz-
ny sposéb wszystkie najwazniejsze informacje, zawarte
w poszczegdinych rozdziatach raportu OOS. Streszczenie
powinno zawieraC tez elementy graficzne, utatwiajace zro-
zumienie projektu przez osoby nieznajace sie na ochro-
nie srodowiska czy zagadnieniach technicznych (np. mape
Z lokalizacjg farmy).

19. Nazwisko osoby lub os6b sporzadzajacych
raport 00$

20. Zrodta informacji stanowiace podstawe do
sporzadzenia raportu 00$
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W rozdziale tym opisano, na podstawie dostepnej litera-
tury, potencjalne oddziatywania na Srodowisko zwigzane
z realizacjg projektu morskigj farmy wiatrowej na réznych
etapach inwestycji, @ mianowicie:

* planowania — podczas wykonywania analiz przedre-
alizacyjnych,

e budowy,
* eksploatacji oraz
« ewentualnej likwidacji farmy.

Pojawienie sie poszczeqdbinych oddziatywan oraz ich skala
to kwestia indywidualna dla kazdego projektu, uzalezniona

ETAP PLANOWANIA

od jego charakterystyki, w szczegbinosci wielkosci, lokali-
zacji, zasobbw Srodowiska w rejonie inwestycji oraz wy-
branych technologii i metod prowadzenia prac. Nie wszyst-
kie wskazane oddziatywania bedag wystepowac w kazdym
projekcie, dlateqo tez zestawienie to nalezy traktowac wy-
facznie jako pewna wskazéwke, a nie gotowy wkiad do
raportu 0 oddziatywaniu.

Potencjalne oddziatywania, ktére zostaty przedstawione
W niniejszym rozdziale, zostaty sklasyfikowane jako poten-
cjalnie negatywne (,-") lub potencjalnie pozytywne (,+"). Ze-
stawienie mozliwych oddziatywan wykonano na podstawie
dostepnej literatury, ktérej szczegdtowy spis znajduje sie

na koncu przewodnika.

Negatywne oddziatywanie na Srodowisko na etapie plano-
wania inwestycji zwigzane jest przede wszystkim z poru-
szaniem sie po obszarze morskim jednostek ptywajacych,
niezbednych do wykonania badan i pomiaréw przedreali-
zacyjnych Srodowiska biotycznego i abiotycznego na po-
trzeby procedury oceny oddziatywania przedsiewziecia
na Srodowisko oraz przygotowania projektu budowlanego.
Skala tych oddziatywan nie wydaje sie jednak znaczaca,
a wszelkie zaburzenia w Srodowisku maja charakter lokalny
i krotkotrwaty.

Potencjalne oddziatywania:

- emisja hatasu, ktérego zrodtem s3 jednostki pty-
wajagce — negatywne oddziatywanie na organizmy
wrazliwe na hatas,

- emisja hatasu, ktérego zrodtem sa samoloty, z kto-
rych prowadzone sg obserwacje (np. ptakdw),

-/+ zaburzenie 0sadéw dna morskiego podczas pobie-
rania probek czy zakotwiczania statkow, ktére moze
skutkowaC uwolnieniem substancji szkodliwych do
Srodowiska wodnego, ograniczeniem przezroczy-
stosci wody, ale réwniez pojawieniem sie nowych
gatunkoéw w rejonie inwestycji, przyciagnietych no-
wymi zrodtami pozywienia uwolnionego z osaddw,

- wyciek réznego rodzaju substancji z jednostek pty-

wajacych do wody podczas ich normalnej eksploata-
Cji lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktdéry moze
stanowi¢ zagrozenie dla ptakéw znajdujgcych sie
W rejonie inwestycji lub przyczynic¢ sie do pogorsze-
nia jakosci wod przybrzeznych (w przypadku gdy wy-
ciek dotrze do brzequ),

- wytwarzanie odpadéw przez osoby znajdujgce sie
na statkach biorgcych udziat w badaniach,

- zaburzenie krajobrazu.

Skala oddziatywania:

 oddziatywanie krotkotrwate, o niewielkiej skali, o za-
siequ lokalnym,

* dziatanie to moze stanowiC wieksze zagrozenie
w przypadku awarii lub kolizji statkow.
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ETAP REALIZACJI

BubowA (KONSTRUKCJA) | TRANSPORT PODZESPOLOW

Konstrukcja réznego rodzaju elementéw oraz budowa
podzespotow na tym etapie bedzie sie odbywa¢ w za-
ktadach produkcyjnych zlokalizowanych na ladzie. Praw-
dopodobnie beda to zaktady juz istniejgce, ktdre musza
prowadzi¢ i prowadza swojg dziatalnos¢ zgodnie z obowia-
zujgcymi przepisami ochrony $rodowiska, dlatego tez skala

negatywnego oddziatywania na tym etapie nie wydaje sie
Znaczaca. Produkcja powinna sie odbywac zgodnie z obo-
wigzujgcymi normami  Srodowiskowymi  (dotyczacymi np.
emisji zanieczyszczeh do atmosfery czy wod, sktadowania
odpadow itp), a ewentualne negatywne oddziatywanie na
Srodowisko ograniczy sie raczej do miejsca produkcii.

Produkcja elementdw/podzespotdw (fundamentow, wiez, gondoli, topat

wirnika, generatorow pradu itp.)

Potencjalne oddziatywania:

- wazrost wykorzystania zasobow Srodowiska natural-
nego na potrzeby produkcji (wzrost zapotrzebowa-
nia na energie, surowce i materiaty konstrukcyjne),

- emisja hatasy,
- emisja zanieczyszczen do atmosfery,
- odpady poprodukcyjne,

+ dodatkowe miejsca pracy (zarbwno na etapie pro-
dukgji, jak i pdzniejszego montazu i instalacii).

Skala oddziatywania:

* oddziatywanie krotkotrwate, o matej lub Sredniej skali,
0 zasiequ lokalnym,

* powstanie nowych miejsc pracy moze by¢ znaczace
dia danego regionu.

Transport wyprodukowanych elementdw/podzespotow
Z migjsca produkcji do portu (transport na ladzie)

Potencjalne oddziatywania:

- zintensyfikowany ruch drogowy/kolejowy, mogacy
powodowac zwiekszenie oddziatywan na zwierze-
ta, takie jak ptazy i ssaki, w wyniku kolizji,

- emisja hatasu,

- emisja zanieczyszczen do atmosfery.

Skala oddziatywania:

 oddziatywanie krétkotrwate, o niewielkiej lub Sredniej
skali, 0 zasiegu lokalnym - jednak w wyjatkowych sy-
tuacjach, takich jak np. masowy przejazd przez tereny
migracji ptazéw w okresie ich migrowania, moze by¢
znaczace; w takich przypadkach nalezy przeprowa-
dzi¢ analize tego czynnika na etapie sporzadzania
raportu 00S.
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Potencjalne oddziatywania:
- wptyw na krajobraz,

+ zrodto dodatkowych przychodéw dla portéw.

Skala oddziatywania:

* oddziatywanie krotkotrwate, 0 matej skali i zasiequ
lokalnym - sktadowanie/magazynowanie odbywac
sie bedzie w miejscach do tego przeznaczonych/za-
projektowanych na terenach przemystowych, dosto-
sowanych do takiego rodzaju dziatalnosci.

Potencjalne oddziatywania:

- zaburzenie dotychczasowego ruchu morskiego na
danym obszarze,

- emisja zanieczyszczen do powietrza,
- emisja hatasy,

- wyciek réznego rodzaju substancji z jednostek pty-
wajacych do wody podczas ich normalnej eksplo-
atacji lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktéry moze
stanowi¢ zagrozenie dla ptakéw znajdujacych sie
w rejonie inwestyciji lub przyczynic sie do pogorsze-
nia jakosci wéd przybrzeznych (w przypadku gdy
wyciek dotrze do brzegu),

- wytwarzanie odpadéw przez osoby znajdujgce sie
na statkach,

-/+ zaburzenie osadébw dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodneqo, ograniczeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciggnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadow,

- zaburzenie krajobrazu.

Skala oddziatywania:

* oddziatywanie krétkotrwate, o charakterze lokalnym,
Zwigzane z normalnym wykorzystywaniem jednostek
ptywajacych,

* dziafanie to moze stanowiC wieksze zagrozenie
w przypadku awarii lub kolizji statkow (zaleca sie
podpisanie stosownych porozumien z odpowiednimi
jednostkami w panstwach sasiadujacych, ktére moga
by¢ zagrozone, w zakresie szybkiego reagowania
w razie powaznych kolizji czy awarii).

Na wstepnym etapie przygotowania inwestycji (nawet na
etapie wyboru lokalizacji) zaleca sie przeprowadzenie do-
ktadnych analiz dotychczasowego oraz prognozowanego
ruchu morskiego na danym obszarze (np. tras zeglugi stat-
kow) oraz sposobow wykorzystania obszaru morskiego
przez innych uzytkownikbw. W przypadku gdy kolizje tras
statkow instalacyjnych/montazowych oraz innych uzyt-
kownikdéw przestrzeni morskiej sg nieuniknione, konieczne
jest wiasciwe zaplanowanie harmonogramu prac, tak aby
w jak najwiekszym stopniu wyeliminowac kolizje jednostek
ptywajgcych; nalezy to zrobi¢ z uwzglednieniem np. okre-
séw intensywnych potowow.

Trasy przeptywu jednostek ptywajgcych powinny by¢
wyznaczone w taki sposéb, by omijaty siedliska ptakow.
Harmonogram przeptywdw powinien uwzgledniaC okresy
szczegblnej wrazliwosci gatunkow narazonych na niebez-
pieczenstwo.

96

CZESC IV — CHARAKTERYSTYKA ODDZIALYWAN MORSKICH FARM WIATROWYCH NA SRODOWISKO



Przed rozpoczeciem jakichkolwiek prac nalezy poinformo-
wac wszystkie zainteresowane strony (lokalne spoteczno-
Sci oraz zainteresowane grupy zawodowe, np. rybakow)
0 terminie rozpoczecia prac i obszarze, na ktérym beda
one prowadzone. W okresie prowadzenia prac obszar
powinien by¢ odpowiednio zabezpieczony, np. przez wia-
Sciwe oSwietlenie miejsca inwestycji (nalezy przy tym pa-
mietac o przeanalizowaniu potencjainego wptywu oswie-
tlenia na ptaki i nietoperze), oraz caty czas monitorowany
(réwniez przy uzyciu radarébw) w celu ograniczenia w jak
najwiekszym stopniu zagrozenia kolizji z innymi uzytkow-

nikami przestrzeni morskiej. Zaleca sie réwniez korzystanie
ze statku kontrolujgcego bezpieczehstwo ruchu morskiego
(traffic-security vessel), ktéry bedzie monitorowat obszar
inwestycji na etapie budowy.

W celu opracowania zasad szybkiego reagowania na wy-
padek awarii czy kolizji zaleca sie podpisanie stosownych
porozumien w tym zakresie z odpowiednimi jednostkami
w panstwach sasiadujgcych. Gwarantuje to szybkie podje-
cie dziatan na wypadek zaistnienia teqgo typu zdarzen.

Transport statkami elementow/podzespotow na miejsce inwestycji

Potencjalne oddziatywania:

- zaburzenie dotychczasowego ruchu morskiego na
danym obszarze,

- emisja hatasu,
- emisja zanieczyszczeh do powietrza,

- wyciek réznego rodzaju substancji z jednostek pty-
wajacych do wody podczas ich normalnej eksplo-
atacji lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktéry moze
stanowi¢ zagrozenie dla ptakow znajdujacych sie
w rejonie inwestyciji lub przyczynic sie do pogorsze-
nia jakosci wod przybrzeznych (w przypadku gdy
wyciek dotrze do brzequ),

- wytwarzanie odpaddéw przez osoby znajdujgce sie
na statkach,

-/+ zaburzenie o0sadow dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowi-
ska wodnego, zaburzeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie drobnych ziaren pia-
sku w toni wodnej), pogorszeniem sie jakosci wody
itp, ale réwniez pojawieniem sie nowych gatunkow
w rejonie inwestycji, przyciggnietych nowymi zro-
dtami pozywienia uwolnionego z osadow,

- zaburzenie krajobrazu.

Skala oddziatywania:

 oddziatywanie krétkotrwate, o charakterze lokalnym,
zwigzane z normalnym wykorzystywaniem jednostek
ptywajacych,

 oddziatywanie to moze stanowi¢ wieksze zagroze-
nie w przypadku awarii lub kolizji statkéw (zaleca sie
podpisanie stosownych porozumien z odpowiednimi
jednostkami w panstwach sasiadujgcych, ktére moga
by¢ zagrozone, w zakresie szybkiego reagowania
w razie powaznych kolizji czy awarii).

Przed rozpoczeciem transportu zaleca sie przeprowadze-
nie odpowiednich prac przygotowawczych, w szczegélno-
$ci w zakresie harmonogramu i opracowania tras zeglugo-
wych, ktore zostaty opisane w poprzednim punkcie.
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MONTAZ/INSTALACJA TURBIN NA MORZU

Potencjalne oddziatywania:

- oddziatywanie na funkcjonowanie dotychczaso-
wych uzytkownikbw danego obszaru morskiego
(np. rybakéw, statkéw, jachtéw i innych) — dostep
do danego obszaru bedzie dia nich na tym etapie
ograniczony,

-/+ zaburzenie o0sadow dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkéw, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowi-
ska wodnego, zaburzeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciggnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadow,

- unikanie przez niektére gatunki ryb i ssakéw mor-
skich rejonu inwestycji,

+ pojawienie sie nowych gatunkdéw w rejonie inwe-

stycji (nowe zrodfa pozywienia uwolnionego z poru-
szonych osadéw dennych),

- emisja hatasy,
- emisja zanieczyszczen do powietrza,

- wyciekréznegorodzaju substancjiz jednostek ptywa-
jacych do wody podczas ich normalnej eksploatacii
lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktory moze sta-
nowi¢ zagrozenie min. dla ptakéw znajdujgcych sie
w rejonie inwestyciji lub przyczynic sie do pogorsze-
nia jakosci wod przybrzeznych (w przypadku gdy
wyciek dotrze do brzegu).

Skala oddziatywania:

* oddziatywanie krétkotrwate, na 0gét o charakterze lo-
kalnym - prawdopodobnie w wiekszosci przypadkow
gatunki, ktére w trakcie budowy farmy wyemigrowaty
Z rejonu inwestycji, zasiedla go powtornie.

Potencjalne oddziatywania:

- przypadkowe uwolnienie sie do wody substancii
chemicznych wykorzystywanych na tym etapie
prac,

-/+ zaburzenie osadébw dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowi-
ska wodnego, zaburzeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciggnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadow,

- skiadowanie nadmiaru osadéw dennych pod wodg -
sktadowane osady denne moga sie przyczyni¢ do

pogorszenia jakosci wody, a takze do zmiany mor-
fologii dna morskiego, co w rezultacie moze prowa-
dzi¢ do zaburzenia falowania; sktadowanie nadmiaru
osadéw dennych pod wodg moze réwniez dopro-
wadzic do zmiany dostepnosci poszczegdlinych
sktadnikow odzywczych dla organizmdéw morskich
zamieszKkujacych rejon inwestycji, a w rezultacie do
dtugotrwatych zmian sktadu gatunkowego w danym
miejscu.

Skala oddziatywania:

 oddziatywanie to mozna uznaC za krotkotrwate,
o charakterze lokalnym, pod warunkiem ze nie dopro-
wadzi do zaburzen toksycznych organizméw mor-
skich wystepujacych w rejonie inwestycji.
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Budowa/instalacja fundamentow

Oddziatywanie na etapie budowy/instalacji fundamentéw
jest uzaleznione od wybranej technologii fundamentowania,
czym w tym wypadku moga by¢:

* betonowe fundamenty grawitacyjne - zwykle wy-
magajg przeprowadzenia prac przygotowawczych —
wyréwnania dna, usuniecia warstwy mutu i utozenia
warstwy zabezpieczajgcej przed wymywaniem (np.
kamieni, zwiru),

stalowe fundamenty grawitacyjne - Izejsza konstruk-
cja w poréwnaniu z betonowymi, @ w konsekwengji
tatwigjszy transport; dostarczone na migjsce inwesty-
Cji sg docigzane wybranym materiatem, np. oliwinem;
WymMagaja przeprowadzenia prac przygotowawczych
— wyréwnania dna, usuniecia warstwy mutu i utozenia
warstwy zabezpieczajgcej przed wymywaniem (np.
kamieni, zwiru); dia wod o gtebokosci 4-10 m $rednica
fundamentu wynosi okoto 15 m,

monopale - stalowe pale o Srednicy 15-45 m; nie
Wymagaja przeprowadzania prac przygotowawczych
dna, ale nie nadajg sie do osadzania na nierdbwnym
dnie, np. gdy na dnie sg obecne gtazy,

* tripody,
e quatropody,

« fundamenty kratownicowe,

a takze od wiasciwosci dna morskiego w danej lokalizacii.

Potencjalne oddziatywania na tym etapie:

- emisja hatasu podwodneqo (w szczeqdlnosci pod-
czas wbijania monopali) i jej bezposrednie oddzia-
tywanie na ssaki morskie i ryby w okresach ich
szczeqolnej wrazliwosci; emisja hatasu podwodne-
go moze wptywac np. na zmiane zachowania ssa-
kow morskich, doprowadzi¢ do uszkodzenia ich tka-
nek, a nawet w skrajnych przypadkach do Smierci,

-/+ zaburzenie o0sadow dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktore moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodneqo, ograniczeniem przezroczystosci wody

(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciagnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadow,

- oddziatywanie na obiekty cenne z punktu widzenia
archeologicznego, znajdujace sie na dnie morskim
(np. wraki statkow).

Skala oddziatywania:

Skala oddziatywania jest uzalezniona od kilku czynnikow,
przede wszystkim wybranych technologii fundamentowa-
nia, charakterystyki dna morskiego w danej lokalizacji oraz
wielkoSci populacji poszczegdlnych gatunkow w danej lo-
kalizacji i ich wrazliwosci na zaburzenia $rodowiska natu-
ralneqo.

Skala oddziatywania emitowaneqgo hatasu podwodnego
jest uzalezniona od jeqgo czestotliwosci i poziomu gto-
$nosci, dtugosci emisji oraz wrazliwosci poszczegbinych
gatunkdw na hatas. W przypadku gdy istnieje duze za-
grozenie wynikajgce z emisji hatasu, nalezy zaplanowac
dziatania ograniczajace, takie jak np. zastosowanie tzw.
kurtyn babelkowych/kurtyn powietrznych (bubble curta-
ins), oraz opracowac harmonogram prac w taki sposéb, by
w jak najwiekszym stopniu unikna¢ ich prowadzenia
w okresach szczeqdlnie wrazliwych, np. podczas tarta. Do-
datkowo mozna zaleci¢ statg obserwacje rejonu inwestyciji
pod katem obecnosci ssakéw morskich oraz zainstalowa-
nie specjalnych urzadzen do wykrywania ich obecnosci.
Pozwolg one na szybkie podejmowanie Srodkéw majacych
na celu ograniczenie emisji hatasu, w sytuacji gdy zagrozo-
ne gatunki znajda sie w poblizu. Mozna takze wykonywac
okresowe wypfaszanie ssakéw z terenu budowy na czas
wykonywania najbardziej konfliktogennych czynnosci.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania na
obiekty cenne archeologicznie na etapie planowania inwe-
stycji nalezy uzyska¢ od witasciwych organdw jak najwie-
cej informacji na temat miejsc, w ktorych zatopiono wraki
statkéw lub w ktdrych moga sie znajdowac inne tego typu
obiekty.
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Instalacja elementow/podzespotow elektrowni wiatrowych (wiez,
gondoli, wirnika)

Potencjalne oddziatywania: Skala oddziatywania:

- emisja hatasy, ¢ oddziatywanie krotkotrwate - wyemitowane za-
nieczyszczenia powinny szybko ulec rozproszeniy,

- emisja zanieczyszczeh do powietrza, ) L )
przez co nie przyczynig sie do pogorszenia stanu

- wytwarzanie odpadéw komunalnych przez osoby Srodowiska w rejonie inwestyciji
zajmujace sie instalacjg/montazem,

- wytwarzanie odpadéw (elementy poinstalacyjne),

- zaburzenie krajobrazu - elektrownie wiatrowe jako
nowe elementy w krajobrazie,

- pogorszenie jakosci wody.

Sktadowanie odpaddw z jednostek ptywajacych na ladzie

Potencjalne oddziatywania: Skala oddziatywania:

- w przypadku niewtasciwego sktadowania odpadéw e skala oddziatywania nie wydaje sie znaczaca ze
istnieje zagrozenie pogorszenia jakosci wod pod- wzgledu na to, ze skiadowanie odpaddw na ladzie
ziemnych oraz zaburzenia krajobrazu. powinno sie odbywa¢ zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami.

Ruch helikopterow dowozacych pracownikOw na miejsce pracy

Potencjalne oddziatywania:

- emisja hatasu, zagrozenie szczegblnie dla ptakow
(pojawienie sie helikoptera moze spowodowac za-
burzenia w dotychczasowych zachowaniach pta-
kow).
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UKLADANIE KABLI (POMIE,DZY POSZCZEGOLNYMI ELEKTROWNIAMI
ORAZ KABLA WYPROWADZAJACEGO ENERGIE NA LAD)

Uktadanie kabla (wkopywanie kabla w dno morskie
lub uktadanie kabla na dnie)

Potencjalne oddziatywania:

-/+ zaburzenie osadéw dna morskiego zwigzane

z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do $rodowiska
wodneqo, ograniczeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciggnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadow,

wzrost  Smiertelnosci  organizméw  bentosowych
wskutek zaburzenia struktury osadu dna morskieqo,

obnizenie jakosci wody (wzrost ilosci czastek sta-
tych).

Skala oddziatywania:

* oddziatywanie krotkotrwate — jednak w przypadku tak

duzej inwestycji nalezy zaplanowa¢ dziatania ograni-
czajace negatywne oddziatywania w tym zakresie.

Obecnosc jednostek ptywajacych, zajmujacych sie uktadaniem kabla

Potencjalne oddziatywania:

oddziatywanie na funkcjonowanie dotychczasowych
uzytkownikéw danego obszaru morskiego (np. ry-
bakow, statkéw, jachtow i innych),

-/+ zaburzenie osadéw dna morskiego zwigzane

z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodneqo, ograniczeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciggnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadow,

oddalenie sie niektorych gatunkéw organizmow
Z rejonu inwestycji,

pojawienie sie nowych gatunkbw w rejonie inwe-
stycji (nowe zrodta pozywienia uwolnionego z poru-
szonych osadéw dennych),

emisja hatasu,
emisja zanieczyszczeh do powietrza,

wyciek réznego rodzaju substancji z jednostek pty-
wajacych do wody podczas ich normalnej eksplo-
atacji lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktéry moze
stanowi¢ zagrozenie min. dla ptakéw znajdujgcych
sie w rejonie inwestycji lub przyczyni¢ sie do po-
gorszenia jakosci wod przybrzeznych (w przypadku
gdy wyciek dotrze do brzequ),

wytwarzanie odpadéw komunalnych przez osoby
znajdujace sie na statkach,

7 7

(@)
N
Jm
wn
(@]
=
|
(@)
I
>
Y
=
~
_|
m
g
4
ey
>
(@)
O
O
N
>
e
=
=
<
(@)
Py
(V2]
PN
(@)
T
o
By
<
=
=
3
=
(@)
T
=
>
(028
P
(@)
3
=
Q2
(@)

101



.

- wytwarzanie odpadbéw (elementy poinstalacyjne).

Skala oddziatywania:

e nie wydaje sie, zeby skala oddziatywania byta zna-
czaca i przyczyniata sie do dtugotrwatego pogorsze-
nia stanu Srodowiska,

* konieczne przestrzeganie procedur dotyczacych po-
stepowania z odpadami.

BuDOWA INFRASTRUKTURY TOWARZYSZACEJ

Potencjalne oddziatywania:

zaburzenie dotychczasowego ruchu morskiego na
danym obszarze,

- emisja zanieczyszczeh do powietrza,
- emisja hatasu,

- wyciek réznego rodzaju substancji z jednostek pty-
wajacych do wody podczas ich normalnej eksplo-
atacji lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktéry moze
stanowi¢ zagrozenie min. dla ptakéw znajdujacych
sie w rejonie inwestycji lub przyczyni¢ sie do po-
gorszenia jakosci wod przybrzeznych (w przypadku
gdy wyciek dotrze do brzegu),

- wytwarzanie odpadéw przez osoby znajdujgce sie
na statkach,

-/+ zaburzenie osadéw dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodnego, ograniczeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp, ale réwniez
pojawieniem sie nowych gatunkow w rejonie inwe-
stycji, przyciggnietych nowymi zrodtami pozywienia
uwolnionego z osadéw,

- zaburzenie krajobrazu.

Skala oddziatywania:

» oddziatywanie krotkotrwate.

Potencjalne oddziatywania:
- emisja hatasy,
- emisja pytéw do powietrza,

- wytwarzanie odpadéw komunalnych przez osoby
zajmujace sie instalacjg/montazem,

- wytwarzanie odpadéw (elementy poinstalacyjne),

- zaburzenie krajobrazu - elektrownie wiatrowe jako
nowe elementy w krajobrazie,

- pogorszenie jakosci wody.

Skala oddziatywania:

* skala oddziatywania nie wydaje sie znaczaca, pod
warunkiem ze przestrzegane sg procedury postepo-
wania z odpadami.
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ETAP EKSPLOATACJI

Flektrownie wiatrowe

OBECNOSE ELEKTROWNI WIATROWYCH NA
OBSZARZE MORSKIM

Potencjalne oddziatywania:

- przeszkoda dla pozostatych uzytkownikow prze-
strzeni morskiej, np. rybakéw, statkow wycieczko-
wych,

- ryzyko kolizji pozostatych uzytkownikow przestrzeni
morskiej z elektrowniami wiatrowymi — zagrozenie
zanieczyszczeniami wydostajgcymi sie ze statkow
na skutek kolizjj,

- wptyw na falowanie — mozliwe zaburzenia rozcho-
dzenia sie fal oraz ostabienie energii fal docieraja-
cych do wybrzeza,

- zmiany procesow geologicznych dna morskiego
(lokalna erozja - podmywanie fundamentéw Iub
nadmierne gromadzenie sie osadow w sasiedztwie
fundamentéw), ktére moga prowadzic do zmian
rowniez w strefie przybrzeznej,

- emisja hatasu (zaréwno nad wodg, jak i pod nig) i jej
wplyw na organizmy zyjgce w danym rejonie,

- zaburzenie krajobrazu - wptyw na atrakcyjnos¢
turystyczng regionu,

- przeszkoda dla lotnictwa cywilnego/wojskowego
(szczegdlnie w warunkach ztej widocznosci),

- zaktdcenia w przesytaniu sygnatow pasm mikrofa-
lowych (wykorzystywanych np. w telefonii komaérko-
wej), w przypadku gdy elektrownie zlokalizowane s
na trasie takiego przesyty,

- oddziatywanie na populacje ptakow (kolizje, efekt
bariery, oddziatywanie na siedliska ptakéw),

- oddziatywanie na nietoperze (kolizje, efekt bariery),

- zmiany w skfadzie gatunkowym organizméw bento-

sowych (gatunki typowe dla dna miekkiego — muty,
piaski — zostang zastgpione gatunkami poroslowy-
mi),

nowe elementy znajdujgce sie pod woda (funda-
menty) moga przyciggac niektére gatunki ryb i sta-
nowi¢ dla nich np. schronienie przed zagrazajgcy-
mi im drapieznikami — istnigje mozliwos¢ wzrostu
populacji niektérych gatunkéw ryb w sasiedztwie
inwestycj,

-/+ zmiany uwarunkowah w zakresie pokrywy lodo-

wej moga pociggna za sobg zmiany w sukce-
sji organizméw bentosowych w ptytkich wodach
(< 5 m gtebokosci) i dostepnosci siedlisk dia pta-
kéw morskich i fok,

zmiany sktadu substratowego osadéw dna morskie-
go na skutek wprowadzenia do Srodowiska nowych
utwardzonych elementow (elementéw fundamen-
tow, materiatbw zabezpieczajacych przed wymy-
waniem itp),

efekt sztucznej rafy — pojawienie sie nowych gatun-
kéw organizmdbw w rejonie inwestycji.

Potencjalne oddziatywania na ptaki:

zaktdcenie w migjscach zerowania zlokalizowanych
W sasiedztwie elektrowni,

kolizje ptakdéw z turbinami,

wymuszenie zmian trasy przelotow ptakéw na da-
nym obszarze, co moze prowadzi¢ do wzrostu za-
potrzebowania energetycznego ptakow (ze wzgle-
du np. na konieczno$¢ wydtuzenia trasy przelotu),

przycigganie uwagi ptakéw, a tym samym zwiek-
szenie zagrozenia kolizjami,

Zmiany w zasobach pozywienia, pociggajace za
sobg zmiany wielkoSci populacji ptakéw drapiez-
nych.
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OBRACAJACE SIE, tOPATY WIRNIKA

Potencjalne oddziatywania:

zaburzenie dziatania radarow,

zaburzenia przesytu sygnatéw radiowych, telewizyj-
nych i telekomunikacyjnych,

-/+ wptyw na krajobraz — ewentualny spadek lub wzrost
atrakcyjnosci turystycznej obszaru morskiego,

kolizje ptakéw z turbinami — zmiany wielkosci popu-
lacji, tras migracji ptakéw,

emisja hatasu i wibracji zaréwno nad powierzchnig
wody, jak i pod nig — oddziatywanie na organizmy
morskie.

PRODUKCJA ENERGII ELEKTRYCZNEJ

Potencjalne oddziatywania:

+ bezemisyjna produkcja energii elektryczne;.

RUTYNOWE DZIALANIA KONTROLNE/SERWISO-
WE

Potencjalne oddziatywania:

- zaburzenie osadéw dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodnego, ograniczeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp,

- obnizenie jakoSci wody na skutek jej zanieczysz-
czenia rozneqo rodzaju olejami i ptynami, ktére sa
wymieniane podczas dziatan serwisowych,

- emisja hatasu przez helikoptery.

Skala oddziatywania:

* oddziatywanie krétkotrwate, o charakterze lokalnym.

NAGLE NAPRAWY

Potencjalne oddziatywania:

- zaburzenie osadéw dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktére moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodnego, ograniczeniem przezroczystosci wody
(wywotanym unoszeniem sie zawiesiny w toni wod-
nej), pogorszeniem sie jakosci wody itp,

- obnizenie jakosci wody na skutek jej zanieczyszcze-
nia rézneqo rodzaju olejami i ptynami.
Skala oddziatywania:
* oddziatywanie krétkotrwate, o charakterze lokalnym.
SKLADOWANIE MATERIALOW USZCZELNIAJA-

CYCH (ZAPOBIEGAJACYCH WYCIEKANIU OLE-
JOW ITP.)

Potencjalne oddziatywania:

- materiaty mogg stanowi€ zrédto zanieczyszczen.

Znaczenie oddziatywania:

* oddziatywanie na Srodowisko zalezy od wybrangj
metody skfadowania,

e w przypadku potencjalnego wycieku ilos¢ substan-
cji bytaby na tyle mata, ze mielibysmy do czynienia
z oddziatywaniem krotkotrwatym.

Potencjalne oddziatywania:

- oddziatywanie napowietrznej linii elektroenergetycz-

.

nej i dodatkowej infrastruktury przytaczeniowej (np.
stacji transformujacych) zlokalizowanych na ladzie
na krajobraz, ptaki, nietoperze,
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- emisja pola elektromagnetycznego (zarbwno na tos¢, ale warunki sa niewystarczajgce do przebicia
ladzie, jak i na morzu) i jej wptyw na organizmy lub powstania tuku,
morskie oraz ludz pole elektromagnetyczne wy-
twarzane przez kable podmorskie moze odstraszac
niektore gatunki wrazliwych na ten czynnik ryb i tym
samym przyczyniac sie do zmiany tras ich wedro-

- potencjalny wptyw ciepta emitowanego przez kable
podwodne na wzrost temperatury panujgcej na po-
ziomie dna morskieqo,

wek, - mozliwe zaktécenia systemow nawigacyjnych nie-
ktorych statkéw przez podwodne kable elektro-
energetyczne (zjawisko to jest juz jednak bardzo
dobrze poznane i mozna mu zapobiec, instalujac
obok maksymalnie dwa dodatkowe kable).

- tzw. wytadowania koronowe - wyfadowanie elek-
tryczne spowodowane przez jonizacje ptynu lub
gazu otaczajgcego przewodnik, kiére pojawia sie,
kiedy gradient potencjatu przekracza pewng war-

Jednostki serwisujgce i dodatkowe budynki

Potencjalne oddziatywania: Skala oddziatywania:
- emisja zanieczyszczeh do powietrza atmosferycz- * skale tego typu oddziatywah mozna uzna¢ za nie-
nego, istotna.

- wytwarzanie odpadoéw (np. oleje).

ETAP LIKWIDACJI

Fizyczne usuniecie elementow inwestycji z rejonu inwestyciji

Metoda deinstalacji elementéw farmy wiatrowej powinna  Skala oddziatywania:
by¢ dobierana dla kazdego projektu indywidualnie, min. ze

e ) ) ¢ oddziatywanie o charakterze lokalnym, na matej po-
wzgledu na zréznicowane przestrzennie dno morskie.

wierzchni,
Potencjalne oddziatywania: * prawdopodobna szybka rekolonizacja.

- krétkotrwate zaburzenie $rodowiska zycia orga-
nizmow zyjacych w rejonie inwestycji (na skutek
dziatania platform typu ,jack-up” oraz zakotwiczania
statkow),

- dodatkowy sprzet w rejonie inwestycji jako prze-
szkoda dia innych uzytkownikéw danego obszaru
morskiego,

- emisja hatasu.
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Elementy, ktére zawierajg oleje, powinny by¢ w catosci usu-
niete z rejonu inwestycji. Jesli chodzi o kable, nalezy roz-
wazyC, czy ze wzgledu na oddziatywania na Srodowisko
lepiej bedzie usunaC je z rejonu inwestycji, czy zostawic.

Harmonogram prowadzonych prac w tym zakresie powi-
nien uwzgledniaC okresy szczeqdlnej wrazliwosci organi-
zmbw znajdujacych sie w rejonie farmy.

Potencjalne oddziatywania:

- zaburzenie dotychczasowego ruchu morskiego na
danym obszarze,

- emisja zanieczyszczeh do powietrza,
- emisja hatasy,

- wyciek réznego rodzaju substancji z jednostek pty-
wajacych do wody podczas ich normalnej eksplo-
atacji lub w wyniku awarii czy zderzenia, ktéry moze
stanowi¢ zagrozenie min. dla ptakéw znajdujacych
sie w rejonie inwestycji lub przyczyni¢ sie do po-
gorszenia jakosci wod przybrzeznych (w przypadku
qdy wyciek dotrze do brzegu),

wytwarzanie odpadbw przez osoby znajdujgce sie
na statkach,

zaburzenie osadow dna morskiego zwigzane
z zakotwiczaniem statkow, ktore moze skutkowac
uwolnieniem substancji szkodliwych do Srodowiska
wodnego, ograniczeniem przezroczystosci wody
(spowodowanym unoszeniem sie zawiesiny w toni
wodnej), pogorszeniem sie jakosci wody itp,

zaburzenie krajobrazu.
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Niniejszy rozdziat przedstawia szeroki zakres badan $rodo-
wiskowych, ktorych przeprowadzenie w trakcie przygoto-
wania projektu morskiej farmy wiatrowej moze okazac sie
konieczne, zwitaszcza na etapie procedury oceny oddzia-
tywania na Srodowisko oraz wykonania projektu budowla-
nego (analizy przedrealizacyjne), a takze po zrealizowaniu
i uruchomieniu inwestycji (analizy porealizacyjne). Opisuje
takze rozne metody poszczeqdlnych badanh, jakie sa za-
lecane w niektorych panstwach europejskich przez prze-
wodniki i wytyczne branzowe i eksperckie. Nie wszystkie
wskazane metody moga jednak skutecznie zostat prze-
niesione na polskie obszary morskie. Srodowisko Morza
Battyckiego jest bowiem znaczaco inne niz Srodowisko
Morza Pétnocneqgo, dla ktérego byto pisanych najwiece)
przewodnikow metodycznych w tym zakresie. Ze wzgledu
na bardzo mate doswiadczenia w badaniu Srodowiska mor-

ANALIZY PRZEDREALIZACYJNE

skiego, zwfaszcza w polskiej wytacznej strefie ekonomicz-
nej, dopiero w najblizszych latach nalezy sie spodziewac
wypracowania metod badania poszczegdlinych elementéw
Srodowiska morskiego, ktore bedg w petni akceptowalne
przez krajowe wiodgce osrodki naukowe.

Aby unikna¢ ryzyka wykonania niewtasciwych badan, ktére
w konsekwencji nie pozwolg na wykonanie oceny oddzia-
tywania na Srodowisko, zaleca sie, aby potencjalni wyko-
nawcy zaproponowali preferowany zakres i metody badan,
dobierane indywidualnie do daneqo projektu. Nastepnie jest
wskazane uzgodnienie ostatecznych rozwigzah w tym za-
kresie z wiasciwym organem, prowadzacym postepowanie
00S. Dokonanie takich uzgodnien powinno byé zalecane
w postanowieniu o zakresie raportu o oddziatywaniu lubyi
w PSZW.

ZAKRES ANALIZ

Na etapie przygotowania inwestycji, przed uzyskaniem
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, nalezy wy-
konaC badania przedrealizacyjne $rodowiska biotycznego
i abiotycznego, ktore pozwolg na opracowanie szczegéto-
wej charakterystyki obszaru morskiego w rejonie inwestyciji
i W jego sasiedztwie oraz na ocene potencjalnych oddzia-
tywan przedsiewziecia na Srodowisko.

Analizy przedrealizacyjne srodowiska biotycznego powinny
obejmowac:

* bentos,

* ichtiofaune,

* awifaune,

* ssaki morskie,

* nietoperze,

* ludzi,

e formy ochrony przyrody w rozumieniu przepisow
ustawy o ochronie przyrody (w tym obszary Natura
2000).

Badania przedrealizacyjne w tym zakresie powinny obej-
mowac identyfikacje gatunkow oraz okreslenie liczby osob-
nikbw poszczegdinych gatunkéw w rejonie prowadzonych
badan, a takze siedliska i szlaki migracyjne. Szczeqotowe
rozpoznanie migracji ptakéw powinno by¢ obowigzkowe
w zasadzie tylko w przypadku projektow zlokalizowanych
w odlegtosci do 25 km od brzeqgu morskiego lub/i obszaru
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. Wskazane jest
rowniez przeanalizowanie tras migracji ptakéw pomiedzy
panstwami, przebiegajacych nad obszarem morskim, np.
pomiedzy Szwecjg a Polska. Pozwoli to na w miare wiary-
godna ocene ryzyka kolizji ptakow z elektrowniami wiatro-
wymi oraz tzw. efektu bariery.

Badania i pomiary przedrealizacyjne srodowiska abiotycz-
nego powinny obejmowac:

« warunki hydrologiczne i hydrochemiczne,

* budowe geologiczng,

¢ surowce mineralne,

 warunki fizyczno-chemiczne osadéw,
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* krajobraz.

Jezeli istnieje ryzyko kolizji jednostek ptywajacych zaanga-
zowanych w realizacje projektu z innymi statkami, zaleca
sie przeprowadzenie analizy oceny teqgo ryzyka w dwaoch
wariantach:

1) gdy na skutek kolizji nastgpi wyciek substancji che-
micznych do wody,

2) bez wycieku substancji chemicznych do wody.

Dopuszcza sie przeprowadzenie badan przedrealizacyj-
nych wspdlnie przez kilku deweloperéw planujgcych budo-
we morskich farm wiatrowych na danym obszarze.

CzAS TRWANIA ANALIZ | OKRES WAZNOSCI

Zaleca sie, aby badania $rodowiskowe przeprowadzane
w ramach analiz przedrealizacyjnych obejmowaty jeden
cykl roczny: 12 miesiecy plus dodatkowy miesigc, w ktérym
je rozpoczeto, tzn. badania rozpoczete np. w marcu 201
roku powinny zosta¢ zakonczone pod koniec marca 2012
roku. Jednakze celowe moze byC przedtuzenie badan,
w razie watpliwosci co do wiarygodnosci i reprezentatyw-
nosci badan rocznych, ze wzgledu na zréznicowane wa-
runki pogodowe, ktére moga sie pojawic w nastepujgcych
po sobie latach, szczegdlnie w okresie zimowym (réznice
np. W pojawianiu sie pokrywy lodowej), co z kolei moze

OBSzAR BADAN

pociggac za sobg zréznicowanie w rozmieszczeniu ptakow
i ssakdw morskich, szczegblnie w okresie zimowym i wio-
sennym na przestrzeni kolejnych lat.

Wyniki badan przedrealizacyjnych powinny zachowywac
SWoja waznos¢ przez okres 4 lat od ich zakohczenia.
W przypadku gdy w pigtym roku od ich przeprowadzenia
nie uzyskano decyzji 0 Srodowiskowych uwarunkowaniach,
nalezy je uzupetic o jeden dodatkowy cykl roczny.

Zaréwno badania przedrealizacyjne, jak i monitoringi $ro-
dowiskowe prowadzone na etapie budowy (0 ile zostaty
zalecone) i eksploatacji morskiej farmy wiatrowej powin-
ny obejmowat swym zasiegiem obszar planowany pod
wszystkie elementy inwestycji, tj. elektrownie wiatrowe,
stacje transformujace, kable faczace poszczegbine elek-
trownie. Powinny zapewnia¢ reprezentatywny pobér préb
lub okreslenie punktow i transektow obserwacyjnych dla
catego obszaru badah.

Ponizej przedstawiono wytyczne dotyczace zakresu ba-
dan poszczegbinych elementow Srodowiska:

e dno morskie - analizy powinny obejmowat obszar
przewidziany na realizacje inwestycji wraz ze strefa
buforowg wokét o szerokosci 1 mili morskie),

* organizmy bentosowe - analizy powinny obejmowac
obszar przewidziany pod realizacje inwestycji wraz
ze strefg buforowa wokoét o szerokosci 1 mili morskiej,

e ryby - analizy powinny obejmowa¢ obszar przewi-
dziany na realizacje inwestycji wraz ze strefg buforo-
wa wokét o szerokosci 1 mili morskiej,

* ssaki morskie — obszar farmy wiatrowej w przypadku
badania dekoderami gtoséw oraz korelacja z wynika-
mi uzyskanymi na najblizej potozonych dekoderach,
rozmieszczonych w ramach programu SAMBAH;
w przypadku obserwacji ze statkow: obszar taki sam
jak dla badan w zakresie ptakdw, obszar odniesienia
o takiej samej powierzchni; w przypadku obserwacji
z samolotu: obszar badan tacznie z obszarem od-
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niesienia powinien mieC powierzchnie przynajmniej
2000 kmz2; obszar badah powinien mie€ ksztatt pro-
stokata; obszar przeznaczony pod projekt powinien
znajdowac sie mniej wiecej w $rodku catego obszaru
badan, a odlegtos¢ od granicy farmy do granicy ca-
tego obszaru badan powinna wynosi¢ przynajmniej
20 km,

MONITORING POREALIZACYJNY

« ptaki morskie — obserwacje prowadzone ze statkow
powinny obejmowaC obszar o powierzchni okoto
150 - 200 km?, obszar badan powinien obejmowac
rowniez strefe buforowg o szerokosci 2 mil morskich
wokot badanego obszaru.

Analizy porealizacyjne powinny by¢ prowadzone na obsza-
rze inwestycji i obszarze referencyjnym przez okres 3 lub
5 lat. W przypadku okresu piecioletniego badania powinny
by¢ przeprowadzane w pierwszym, trzecim i pigtym roku
po uruchomieniu farmy.

Monitoring porealizacyjny powinien stuzy¢ wyjasnieniu

konkretnych watpliwosci zwigzanych z potencjalnym od-
dziatywaniem morskiej farmy wiatrowej na Srodowisko.

METODYKA BADAN

W przypadku gdy dana watpliwoS¢ zostanie wyjasniona
przed planowanym terminem zakohczenia monitoringu
porealizacyjneqo, na podstawie badan prowadzonych na
potrzeby danej inwestycji lub innej, monitoring prowadzony
w danym zakresie powinien zostat zakonczony. Niezbed-
ne jest zatem doktadne okreslenie przez wiasciwe organy
na etapie wydawania pozwolen zagadnien, ktére majg wy-
jasni¢ wyniki monitoringu.

BADANIA GEOLOGICZNE

1. Na etapie planowania:

e prace studialne (desk study - identyfikacja problemu,
wstepna faza badan) — na podstawie istniejgcej doku-
mentacji w tym zakresie,

* badania geofizyczne — wstepny raport geologiczny,

e wstepne badania geotechniczne - wstepny raport
w zakresie charakterystyki geofizycznej danego ob-
szaru, charakterystyki podtoza oraz fundamentéw
(ocena planowanych metod fundamentowania oparta
na wynikach badan dostepnych na tym etapie) na
podstawie punktowych badan (w miejscach wybra-
nych losowo) przeprowadzonych metodami bezpo-
Srednimi i posrednimi,

* analizy wynikéw badan geotechnicznych — gtéwny
raport geologiczny opracowany na podstawie wyni-

kow probek z wiercen.

2. Na etapie budowy:

* podstawowe badania geofizyczne - raport i eksper-
tyza dotyczace podtoza i fundamentow.

ROZEZNANIE GEOLOGICZNE

Metody posrednie: hydroakustyczne

Metody bezposrednie: wiercenia

Przewaznie stosuje sie metody posrednie uzupetnione
ewentualnie o analizy probek pobranych podczas wiercen.
Prawidtowo przeprowadzone badania geologiczne pozwa-
lajg na zidentyfikowanie ewentualnych migjsc problemo-
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wych, wiasciwe zaplanowanie metod badan geofizycznych
oraz wyznaczenie wiasciwych punktéw ich przeprowadza-
nia.

Badania geologiczne powinny by¢ przeprowadzane dwu-
etapowo:

1. Przeprowadzenie tzw. rekonesansu geologiczne-
go, ktéry ma pozwolic na wstepng ocene danego
obszaru pod katem mozliwosci realizacji inwestycji
oraz umozliwic wyznaczenie transektéw pomiarow
do przeprowadzenia bardziej szczegétowych analiz.
Celem przeprowadzenia rekonesansu geologicznego
jest réwniez zbadanie warunkdéw w rejonie lokalizacji
wszystkich elementow farmy, zidentyfikowanie ewen-
tualnych miejsc o niesprzyjajgcych warunkach (tak
aby na wstepnym etapie planowania mozliwa byta
zmiana lokalizacji na bardziej korzystng). W przypadku
lokalizacji elektrowni wiatrowych badania powinny by¢
przeprowadzane do gtebokosci posadowienia funda-
mentow.

2. Monitoring podczas budowy i eksploatacji przepro-
wadzany w celu wykrycia ewentualnych proceséw
wymywania i okreSlenia, czy gtebokos¢, na ktérej
zostat utozony kabel, spetnia wszystkie wymagania.
W celu zbadania wptywu inwestycji na dno mor-
skie nalezy przeprowadza¢ badania z wykorzysta-
niem sonaru. Ich wyniki powinny stanowi¢ podsta-
we raportow okresowych, ktére beda przedktadane
wiasciwemu organowi w okre$lonych przedziatach
czasowych.

Badania przy uzyciu fal sejsmicznych powinny by¢ prze-
prowadzane w takich miejscach, zeby ich wyniki mozna
byto skonfrontowac z wynikami prébek z wierceh. W przy-
padku gdy réznica wynikéw badan dotyczacych danych
lokalizacji przeprowadzonych tymi dwoma metodami jest
Znaczaca, badania sejsmiczne nalezy powtorzyC.

WYMAGANIA DOTYCZACE BADAN GEOLOGICZ-
NYCH DLA LOKALIZACJI ELEKTROWNI WIATRO-
WYCH:

1. Wstepne badania geologiczne:

a) echosonda:

* lokalizacja kazdej turbiny powinna zosta¢ przeba-
dana co najmniej jeden raz,

* wynik: mapa batymetryczna,
b) sonar (side scan sonar, SSS):
e analiza struktury i rodzajoéw osadu,

* kazdy element farmy wiatrowej powinien zosta¢
przebadany przynajmniej jeden raz,

» w przypadku gdy dno na obszarze realizacji inwe-
stycji jest heterogeniczne, badania powinny doty-
czyC catego obszaru,

* badania powinny by¢ przeprowadzane jednokrot-
nie,
* czestotliwos¢ 100 Hz lub wyzsza,
e wynik: mapa,
) badania sejsmiczne;
« zidentyfikowanie jednostek geologicznych,
* badania powinny by¢ przeprowadzane jednokrot-
nie dla kazdego elementu farmy.
2. Monitoring:

a) echosonda:

« zidentyfikowanie miejsc, w ktorych nastapita zmia-
na gtebokosci,

e monitoring powinien byC przeprowadzony kika
pierwszych lat po zakohczeniu realizacji inwesty-
cji, jednokrotnie w okresie wiosennym,

e wynik: mapa batymetryczna
b) sonar (side scan sonar, SSS):
* zidentyfikowanie miejsc erozji, wymywania,

e monitoring powinien by¢ przeprowadzony kilka
pierwszych lat po zakohczeniu realizacji inwesty-
Cji, jednokrotnie w okresie wiosennym,

e wynik: mapa.
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WYMAGANIA DOTYCZACE BADAN GEOLOGICZ-
NYCH DLA LOKALIZACJI ULOZENIA KABLA:

1. Trasa utozenia kabla:

* badania batymetryczne i morfologiczne na trasie uto-
zenia kabla,

* zidentyfikowanie wrakéw i innych obiektéw znajduja-
cych sie na dnie morskim, ktére mogtyby stanowi¢
przeszkode na trasie utozenia kabla,

* zidentyfikowanie skiadu osadéw, warstw geologicz-
nych i wiasciwosci geofizycznych gérnej warstwy,

« zidentyfikowanie istniejgcych kabli i rurociggow,
* wyznaczenie trasy przebiequ kabla i jego dtugosci,

e badania przeprowadzane za pomoca sonaru SSS
(side scan sonar) i echosondy wzdtuz planowanej
trasy przebiegu kabla w pasie o szerokosci 200 m,

* badania powinny by¢ przeprowadzone jednokrotnie,
e wynik: mapa - skala pozioma 15000, skala pionowa
1200,
2. Monitoring:

» monitoring powinien by¢ przeprowadzony kilka pierw-

BADANIA OCEANOGRAFICZNE

szych lat po zakonczeniu inwestycji, w okresie wio-
sennym,

* poczatkowo badania powinny by¢ przeprowadzane
kazdorazowo wzdtuz catej trasy utozenia kabla, jed-
nak po skompletowaniu odpowiedniej ilosci danych,
pod warunkiem ze sytuacja na to pozwala, mogg by¢
przeprowadzane na wyznaczanych odcinkach, np. na
tych o podwyzszonym ryzyku.

WYMAGANIA DOTYCZACE BADAN GEOFIZYCZ-
NYCH:

* badania wstepne: wiercenie + cone penetration test
(CPT, Klasyczne stosowanie statystyczne) w kazdym
rogu obszaru przeznaczonego na realizacje inwesty-
Cji oraz w jeqo centrum, a takze dla kazdej lokalizacji
elektrowni wiatrowej,

* gtéwne badania geofizyczne: w przypadku w miare
homogenicznego dna morskiego badanie powinno
byC przeprowadzone przynajmniej dia kazdej loka-
lizacji elektrowni wiatrowej, natomiast w przypadku
heterogenicznego dna morskiego lub gdy planuje sie
zastosowanie fundamentéw kratownicowych, tripo-
dowych lub grawitacyjnych, miejsc badan powinno
by¢ wiecej; metoda: wiercenia, CPT lub obydwie me-
tody jednoczesnie.

Etap przedrealizacyjny

Dane oceanograficzne sg niezbedne do zrozumienia pio-
nowego rozmieszczenia organizméw morskich w wodzie
oraz przestrzennego rozmieszczenia ptakéw i ssakéw
morskich.
Zakres analiz powinien obejmowac nastepujace parametry:
* zasolenie,
» zawartos¢ tlenu w wodzie,
* prady wodne,

e warunki lodowe.

Zasady przeprowadzania badan:

1) badania bezposrednie: pomiary podczas przeprowa-
dzania wszystkich analiz w zakresie bentosu oraz
ryb, zarbwno na poziomie powierzchni wody, jak
i powierzchni dna morskieqo;

2) analizy posrednie:

 gromadzenie  wynikdw pomiardw parametrow
przeprowadzonych na innych, sasiadujgcych sta-
cjach pomiarowych,

* opracowanie modelu hydrodynamicznego dla ob-
szarbw charakteryzujgcych sie wyrdzniajgcymi
sie pradami wodnymi (np. ,up-welling” - oddolny
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prad wznoszacy, prady przybrzezne),

 zestawienie parametrow dotyczacych zlodze-
nia (obserwacje zmiennosci pokrywy lodowej,
rodzajow lodu, ruchéw pokrywy lodowej) dia
tych obszaréw inwestycji, na ktérych reqularnie
pojawia sie pokrywa lodowa, nalezy opracowac
model pozwalajacy oceni¢ wptyw inwestycji na
warunki lodowe (tworzenie sie pokrywy lodowe),
ruchy pokrywy lodowej itp); dodatkowo zaleca sie
przeanalizowanie zmiennosci pokrywy lodowej na
podstawie zdjec satelitarnych.

Etap porealizacyjny

Pomiary powyzszych parametrow powinny stanowic réw-
niez element monitoringu porealizacyjnego. Pomiary po-
winny by¢ przeprowadzane reqularnie, z wykorzystaniem
automatycznej aparatury pomiarowej zainstalowanej na
elektrowniach albo stacji transformujacej. Nalezy przepro-
wadzac analizy zdje€ satelitarnych pod katem zdefiniowa-
nia zmian warunkow lodowych, ktére zaszty po urucho-
mieniu inwestycji.

ANALIZY DNA MORSKIEGO (BADANIA GEOFIZYCZNE)

Etap przedrealizacyjny

Analizy dna morskiego powinny stanowi¢ podstawe wszel-
kich pozostatych badan Srodowiska. Badania w tym zakre-
sie powinny by¢ przeprowadzone jednokrotnie.

Ponizej przedstawiono zakres i metody przeprowadzania
badan:

« Srodowisko sedymentacyjne, stopien zwieztosci osa-
dow, transport osadow, struktura osadow (np. wielko-
skalowe struktury denne) itp. — skanowanie sonarem
(rozdzielczos¢ 10 cm),

* batymetria (pomiary gtebokosci) — echosonda,

* badania struktury dna (warstw geologicznych) — pro-
flowanie akustyczne, przy uzyciu sondy subbotom
profiler (urzadzenie do badania struktury dna; sonda
pozwala na okreslenie warstw geologicznych znajdu-
jacych sie nawet do 80 m ponizej dna),

* parametry osadu (np. uziarnienie, geochemia) — po-
bieranie prébek osadéw podczas przeprowadzania
badan w zakresie bentosu,

« hydrodynamika (np. fale, ptywy) — przy uzyciu po-
wierzchniowych Iub przydennych boi, ADCP (aku-
styczny dopplerowski pradomierz profilujgcy  (typ
sonaru, ktéry pozwala na badanie predkosci pradéw
wodnych w zakresie réznych gtebokosci wody)), bar-
dzo wazne jest zgromadzenie danych dia réznych

warunkow pogodowych,

* SSC (koncentracja osadu zawieszonego).

Badania i pomiary powinny dotyczy¢:
« charakterystyki lokalizacjj,

* mozliwych oddziatywah bezposrednich, np. na hydro-
dynamike czy procesy sedymentacyjne,

e mozliwych oddziatywan posrednich (np. na bentos,
ryby, osad, wode itp).

Ocena potencjalnego oddziatywania powinna obejmowac
nastepujace zagadnienia:

e procesy wymywania wokot turbin i ewentualng ko-
niecznos¢ zastosowania materiatdbw je ograniczaja-
cych,

 procesy wymywania w sasiedztwie kabli potozonych
na dnie i ewentualne podwyzszenie SSC,

e wptyw infrastruktury farmy wiatrowej na zmiane kie-
runkéw pradow wodnych, ptywow i proceséw sedy-
mentacyjnych (w bliskim sasiedztwie inwestycji) oraz
kierunkow i energii fal (w dalszym sasiedztwie inwe-
styciji),

* nieliniowe oddziatywania wzajemne fal i pradow wod-
nych oraz ocene ich wptywu na mobilizacje (prze-
mieszczanie) osadow dennych,

7 7
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* ruchliwos¢ osadéw i zréznicowanie ich gtebokosci na
obszarze planowanej realizacji inwestycji,

* wptyw metod ukfadania kabli na SSC.

Wszelkie analizy modelowe powinny zostat wykonane dia
roznych warunkéw pogodowych.

BENTOS

Etap monitoringu porealizacyjnego

Po zakonczeniu budowy farmy nalezy przeprowadzi¢ ska-
nowanie sonarem dna morskiego na obszarze inwestycji.

Podczas prowadzenia badan w zakresie bentosu nalezy
dokonywa¢ pomiaréw zasolenia i temperatury wody oraz
zawartosci tlenu nad dnem, na potrzeby opracowania cha-
rakterystyki hydrograficznej danego obszaru.

Pobdr i analize prob nalezy wykona¢ z zachowaniem stan-
dardéw obowigzujgcych w procedurach morskich badan
biologicznych stosowanych w miedzynarodowym monito-
ringu Morza Battyckiego (http://wwwhelcom/fi/groups/mo-
nas/CombineManual/enGB/main/, Guidelines for monitoring
of phytobenthic plant and animal communities in the Baltic
Sea, Annex for HELCOM COMBINE programme, 1999) oraz
panstwowym monitoringu $rodowiska polskich obszarow
morskich (Przewodniki metodyczne do badan terenowych
i analiz laboratoryjnych elementéw biologicznych wod
przejsciowych i przybrzeznych, 2010). Podziat taksono-
miczny oraz nomenklature makrozoobentosu nalezy sto-
sowaC zgodnie z European Register of Marine Species
(Costello i in. 2001).

Ocena potencjalnych oddziatywan na bentos powinna
obejmowac;

 oddziatywania zwigzane z pracami konstrukcyjnymi
(w szczegolnosci budowa fundamentdw i uktadaniem
kabl) — bezposrednie skutki naruszenia/poruszenia
osadéw oraz posrednie, takze w zakresie ewentu-
alnego uwalniania sie zanieczyszczeh z osadéw do
$rodowiska wodnego,

 oddziatywania zwigzane z procesami wymywania
0sadéw w sasiedztwie turbin — prognozy ewentual-
nego wzrostu réznorodnosci bioclogicznej, zwigzane-
go z pojawieniem sie nowych gatunkéw, rejon inwe-
stycji jako schronienie dla ryb.

N\

Etap przedrealizacyjny

Analizy bentosu na etapie przedrealizacyjnym powinny zo-
staC przeprowadzone jednokrotnie.

Zakres analiz:
* identyfikacja taksonomiczna,
* okreSlenie liczebnosci poszczeqoinych taksondw,
* okreslenie biomasy poszczegdinych taksonow,

* zbadanie struktury wielkosciowej matzy (do gteboko-
§ci 20 m - baza pokarmowa kaczek morskich).

Metodyka przeprowadzania badan:

Strategia poboru préb biologicznych

1. Opracowanie map delimitacji siedlisk dna morskiego na
podstawie kompilacji mapy sonarowej i batymetryczne;.

2. Wyznaczenie reprezentatywnej liczby i lokalizacji sta-
nowisk poboru préb z dna morskiego oraz badania
w kazdym wyznaczonych typdw siedlisk w przypadku
makrozoobentosu lub w wybranym typie w przypadku
makrofitow.

Pozyskiwanie aktualnych danych o Srodowisku -
badania terenowe

3. Przeprowadzenie badan terenowych w petni sezonu
wegetacyjnego. Pobor prob powinien by¢ dokonany
w sposéb zapewniajacy uzyskanie wynikow spetnia-
jacych wymogi jakosciowych i ilosciowych standardow
procedur zapewnienia jakosci i przy uzyciu narzedzi
zapewniajgcych uzyskanie tych wynikéw (Report of the
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ICES/OSPAR/HELCOM Steering Group on Quality Assu-
rance of Biological Measurements (STGQAB) and ACME
deliberations, 2007,  http://www.helcom fi/groups/mo-
nas/CombineManual/enGB/main/).

Analiza préb biologicznych

4. Analiza préb z zachowaniem standardoéw obowiazuja-
cych w procedurach laboratoryjnej obrébki préb bio-
logicznych  (http://www.helcom fi/groups/monas/Com-
bineManual/enGB/main/. Guidelines for monitoring of
phytobenthic plant and animal communities in the Baltic
Sea, Annex for HELCOM COMBINE programme, 1999,
Przewodniki metodyczne do badan terenowych i analiz
laboratoryjnych elementéw biologicznych wéd przejscio-
wych i przybrzeznych, 2010).

Analiza wynikéw z uwzglednieniem przyjetych
kryteriéw oceny waloréw biologicznych

5. Makrofity: Zastosowanie kryteriow waloryzacji makro-
fitbw zasiedlajagcych rézne rodzaje podtoza (Kruk-Do-
wagiatto i Brzeska 2009, Kruk-Dowgiatto i in. 201).

Makrozoobentos; Zastosowanie multimetrycznego wskaz-
nika oceny stanu zbiorowisk dennych uwzgledniajgcego
liczebnos¢, bogactwo gatunkowe i stopien wrazliwosci/od-
pornosci gatunkow makrozoobentosu na stres wywotany
antropopresja (Btenska 2009).

6. Wykonanie wektorowych map waloryzacji przyrodniczej
w odniesieniu do makrofitbw i makrozoobentosu. Zr6z-
nicowanie cennosci obszaru w odniesieniu do zespotow
bentosu nalezy przedstawic w postaci mapy rastrowej
i przypisaC klasom cennosci (np. od 1 do 5) skale barw.

Rysy

Oczekiwane wyniki badan:

* opis skfadu taksonomiczneqo oraz struktury jakoscio-
wej i iloSciowej zespotdw bentosu,

* mapa waloréw/cennosci przyrodniczej obszaru inwe-
stycji na podstawie zbiorowisk flory i fauny dennej
ze wskazaniem lokalizacji inwestycji gwarantujacej
zachowanie fragmentéw dna o szczegdlnie wysokich
walorach bentosu morskiego.

Etap budowy

W przypadku gdy istnieje zagrozenie znaczacego wzrostu
metnosci wody w wyniku prowadzonych prac konstruk-
cyjnych, na etapie budowy nalezy przeprowadzac analizy
metnosci wody.

Metodyka przeprowadzania analiz:

» analiza koncentracji czastek w stupie wody,

* analiza zdje¢, np. satelitarnych.

Etap porealizacyjny

Metodyka przeprowadzania analiz taka sama jak na eta-
pie przedrealizacyjnym. Badania prowadzone przez okres
3 lub 5 lat po uruchomieniu inwestycji. W przypadku okre-
su piecioletniego badania powinny by¢ przeprowadzane
w pierwszym, trzecim i pigtym roku po uruchomieniu farmy.

Podstawa do opracowania metodyki przeprowadzania ba-
dan ryb powinny by¢ wyniki analiz geofizycznych.

Etap przedrealizacyjny
Analizy ryb na etapie przedrealizacyjnym w pierwszej ko-

lejnosci powinny obejmowat identyfikacje gatunkéw istot-
nych z komercyjnego punktu widzenia (rybotowstwo) oraz

podlegajacych ochronie gatunkowej, obecnych w rejonie
inwestycji. Nalezy zwrécic takze uwage na gatunki, ktorych
populacie na danym obszarze sg znaczace.

W ramach kolejnego etapu analizy nalezy sprawdzi¢, czy
w rejonie inwestycji oraz w jej sasiedztwie zlokalizowane
sq tarliska, wylegarnie oraz miejsca zerowania zidentyfi-
kowanych wczesdniej gatunkow, a takze czy przez dany
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6

obszar przebiegajg ich trasy migracji. W przypadku gdy
w rejonie lub sasiedztwie inwestycji stwierdzono miejsce
tarta ktéreqgo$ z gatunkéw, nalezy przeanalizowac, kiedy
wypadajg okresy tarta, czy budowa farmy bedzie miata
wptyw na siedliska wykorzystywane przez gatunki skia-
dajace jaja oraz jak dziatania konstrukcyjne moga wptynac
na zachowanie ryb w okresie tarta oraz warunki w miejscu
tarta. W przypadku gdy dla ktérego$ z gatunkéw zidenty-
fikowano miejsca wylegarni, nalezy ocenic, jakie znacze-
nie ma dane siedlisko w skali regionu oraz jak dziatania
konstrukcyjne farmy moga ograniczy¢ dostep do danego
siedliska.

Na tym etapie wymienione analizy moga zostac przepro-
wadzone w pierwszej kolejnosci na podstawie dostepnych
danych (raportow, opracowan naukowych). W przypadku
gdy dostepne dane okaza sie niewystarczajace lub istnigje
potencjalnie wysokie ryzyko oddziatywania realizowanego
przedsiewziecia na ryby, nalezy przeprowadzi¢ badania te-
renowe.

Przedrealizacyjne badania ryb powinny obejmowac jeden
petny cykl roczny. Nalezy przeprowadzi¢ co najmniej jedng
kampanie badawcza wiosng, latem oraz jesienia. Zaleca sie
przeprowadzenie minimum 5 kampanii badawczych.

Nalezy pamietac o tym, by rownolegle z pobieraniem pro-
bek na potrzeby badan ryb dokonywa¢ pomiaréw zasole-
nia i temperatury wody oraz zawartosci tlenu w wodzie. Dla
kazdej probki powinien zostac spisany protokét obejmujacy
nastepujace informacje:

* poczatek (zarzucenie sieci) — czas, gtebokos¢ wody,
dtugosc¢ i szerokosS¢ geograficzna,

* koniec (wyciggniecie sieci) — czas, gtebokos¢ wody,
dtugosc i szerokos$¢ geograficzna,

« informacje dodatkowe — np. predkos¢ statku.

SSAKI MORSKIE

Gatunki przydenne

Metody badan:

e badania z uzyciem przydennych sieci skrzelowych/
witokéw rozpornicowych prowadzone zgodnie z kra-
jowymi standardami,

* pomiary dokonywane w tzw. stacjach pomiarowych
- migjscach, w ktorych zlokalizowano zestawy sie-
ci skrzelowych o réznych wielkosciach oczek (np.
8 réznych od 14 mm do 60 mm - odlegtosci mierzo-
ne pomiedzy weztami),

* badania prowadzone w stacjach na réznych gtebo-
koSciach wody,

« da kazdej gtebokosci podczas kazdej wyprawy ba-
dawczej nalezy pobra¢ probki z trzech stacii,

* minimalna liczba stacji na jedng wyprawe dla kazdej
badanej powierzchni nie powinna by¢ mniejsza niz 8,

* przy poborze kazdej probki nalezy zanotowac poto-
zenie (dtugos¢ i szerokosS¢ geograficzng) oraz wskaz-
niki: zasolenie, temperature i zawartos¢ tlenu, a takze
warunki pogodowe panujgce zarébwno podczas roz-
kfadania, jak i holowania/wyciggania sieci,

e sieci powinny by¢ rozstawione przed zmierzchem
i zebrane o Swicie.

Ryby pelagiczne

Ryby pelagiczne to gatunki, ktérych tryb zycia nie jest
zwigzany ze statym podtozem. Nie jest wymagane prze-
prowadzanie badan w tym zakresie.

Etap porealizacyjny

Badania ryb przydennych powinny by¢ przeprowadzane
podczas drugieqo i trzeciego roku po uruchomieniu farmy
wiatrowej. Metodyka badan taka sama jak na etapie przed-
realizacyjnym.

Zakres analiz:

« identyfikacja gatunkow obecnych na obszarze plano-

wanej realizacji inwestycji,

e frasy przemieszczania sie osobnikdw na obszarze
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inwestycji oraz w jego sasiedztwie,

« okreSlenie znaczenia danego obszaru dla poszcze-
gdlnych gatunkdéw (np. miejsca zerowania, rozmna-
Zania sie).

Nalezy przeanalizowa¢ mozliwe oddziatywania:
* hatasu,
* wibracjj,

e zwigzane z fizycznym pojawieniem sie nowych ele-
mentéw w Srodowisku, nowe elementy jako prze-
szkoda na dotychczasowych trasach przeptywu,

« efektu bariery.

Etap przedrealizacyjny

Analizy na etapie przedrealizacyjnym powinny obejmowac
jeden caty cykl roczny. Badania dotyczace foki obraczko-
wanej powinny zosta¢ przeprowadzone w dwoch kolejnych
latach.

Metody badan muszg by¢ zréznicowane i uzaleznione od
badanego gatunku.

Detektory obecnosci morswinéw (POD, Porpoise Detector):
e urzadzenia rejestrujgce podwodne dzwieki,

* analiza nagranych dzwiekéw przy uzyciu specjalnego
programu komputerowego umozliwia jednoznaczne
stwierdzenie obecnosci przedstawicieli tego gatun-
ku w rejonie inwestycji oraz analize ich zachowania
(okreSlenie, jak czesto pojawiajg sie w rejonie inwe-
stycji, jak dtugo pozostajg w zasiequ detektorow,
a wiec w rejonie inwestycji, oraz z jaka intensywno-
Scig postugujg sie echolokacja, pozostajac w rejonie
inwestycji),

analiza wykorzystania obszaru farmy wiatrowej przez
morswiny powinna opierac sie na weryfikacji uzyska-
nych wynikbw z danej lokalizacji, w korelacji z wynika-
mi uzyskanymi w projekcie SAMBAH, wykonywanym
w ramach panstwowego monitoringu $rodowiska.

Nadajniki GPS/GSM na potrzeby badan dotyczacych osob-
nikdbw gatunku foki szarej:

* nadajniki umieszczane na gtowach lub szyjach fok,

* nadajniki umoZliwiajg Sledzenie przemieszczania sie
fok, a tym samym analize ich aktywnosci w rejonie
inwestycj,

e aby uzyskaC wiarygodne wyniki, nadajniki powinny
zostaC umieszczone przynajmniej na 10 osobnikach.

Obserwacje z samolotu prowadzone na potrzeby badan
gatunku foki obragczkowanej;

* obserwacje prowadzone wzdtuz wyznaczonych tran-
sektow podczas zalegania pokrywy lodowej (miej-
sca rozmnazania sie fok obraczkowanych) w marcu/
kwietniu w dwoch kolejnych latach,

e obecnos$¢ fok podczas zalegania pokrywy lodowej
powinna zosta¢ spisana dwukrotnie w okresie zimo-
wym w ciggu dwaoch kolejnych lat (na obszarze ok.
1000 km?, przy minimum 15% powierzchni pokryte;
lodem),

 otrzymane wyniki analiz powietrznych, telemetrycz-
nych oraz analiz pokrywy lodowej powinny postuzy¢
do wyznaczenia potencjalnych migjsc rozrodu fok,

 dodatkowo nalezy opracowa¢ model przewidywa-
nych ruchéw pokrywy lodowe;.

Nalezy podkresli¢, ze na obszarach polskiej wytgcznej stre-
fy ekonomicznej, gdzie beda realizowane projekty MFW,
pokrywa lodowa wystepuje rzadko, a wiec badania fok ob-
raczkowanych na tym obszarze moga by¢ prowadzone
Z wyfaczeniem powyzszych zalecen.

Etap porealizacyjny

Metodyka badan taka sama jak na etapie przedrealizacyj-
nym.
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PTAKI MORSKIE

Badania ptakéw morskich powinny byC prowadzone ze
statkow zgodnie z metodyka opisang w opracowaniu pt.
,Monitoring ptakéw wodno-btotnych w okresie wedrowek.
Poradnik metodyczny™, wydanym przez Generalng Dyrek-
cje Ochrony Srodowiska.

Przyjmuje sie, ze badania powinny by¢ prowadzone dla
wod o gtebokosci do 40 m.

Badania ptakoéw morskich prowadzone na potrzeby przy-
gotowania inwestycji, jaka jest morska farma wiatrowa,
(badania przedrealizacyjne) powinny obejmowac jeden
cykl roczny. Jedynie w szczegblnie uzasadnionych przy-
padkach (np. obszar specjalnej ochrony ptakow lub jego
bezposrednie sasiedztwo, state trasy migracyjne lub roz-
poznane tereny zerowiskowe lub zimowiskowe) moze po-
jawi¢ sie koniecznos¢ ich powtdrzenia w kolejnym rokuy,
z zastrzezeniem, ze na etapie skfadania wniosku o wy-
danie decyzji Srodowiskowej powinna istnie¢ mozliwos¢
opierania sie jedynie na wynikach obserwacji z pierwszego
roku, natomiast w przypadku pojawienia sie uzasadnionych
watpliwosci co do adekwatnosci otrzymanych wynikéw
moze zostaC zalecone ich uzupetnienie 0 wyniki obserwa-
Cji z drugiego roku.

Monitoring porealizacyjny nalezy prowadzi¢ przez dwa ko-
lejne lata od uruchomienia morskiej farmy wiatrowe;.

Obserwacje transektowe ze statkéw

Obserwacje ptakéow morskich prowadzone ze statkéw po-
legajg na zliczeniu ptakéw wzdtuz wyznaczonych transek-
tow. Uzyskane w ten sposdb wyniki ekstrapoluje sie na-
stepnie na powierzchnie badanego akwenu, co pozwala na
oszacowanie catkowitej liczby osobnikéw danego gatunku
na danym obszarze.

Metodyka (na podstawie opracowania GDOS).

« Zliczanie ptakdw ptywajacych i latajgcych wzdtuz
transektu w pasie o szerokosci 300 m z jednej lub

z dwéch burt,

* powierzchnia objeta liczeniem nie powinna by¢ mniej-
sza niz 10% powierzchni catego badanego obszary,

* dwa warianty czestotliwosci badan:

- wariant minimalny: po jednym rejsie w pazdzierni-
ku, listopadzie, marcu oraz kwietniu,

- wariant optymalny: po dwa rejsy w pazdzierniky,
listopadzie, marcu oraz kwietniu,

* kontrola pozycji, predkosci i kursu statku (urzadzenie
GPS) oraz gtebokosci akwenu (echosonda) - dane
przydatne podczas interpretacji wynikow,

* transekty w odlegtosci 10 km (duza liczebnos¢) lub 30
km (mata liczebnos€) od siebie, optymalnie wyzna-
czone prostopadle do izobat,

* ptaki latajgce zliczane technikg ,snap-shot” — noto-
wanie ptakbw znajdujacych sie w danym momencie
w trzystumetrowym pasie transektu,

* obserwacje prowadzone na wysokosci 4 — 7 m nad
powierzchnig morza,

* stata predkos¢ statku: 6 - 15 weztow,

« falowanie: maks. 5°B.

Wyniki;
* identyfikacja gatunkéw i ptci,

* okreSlenie liczby osobnikbw poszczegbinych gatun-
kow,

* okreslenie rozmieszczenia osobnikbw na 1 km? oraz
1km rejsu,

* okreSlenie kierunkow i putapow przelotdw.

15 - Monitoring ptakéw wodno-btotnych w okresie wedréwek. Poradnik pod red. A. Sikora, P. Chylarecki, W. Meissnerr i G. Neubauera, Warszawa 2011,
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PTAKI MIGRUJACE

Przez Battyk migruje okoto 200 gatunkéw ptakow rocznie.
Ptaki przelatujg na wysokosci do 3000 m. Zaledwie 5-10%
przelatuje w ciggu dnia ponizej 100 m. Okoto 50% przela-
tuje w nocy.

Na terenach, na ktérych stwierdzono w ramach monitorin-
qu standardowego wystepowanie tras migracyjnych, moze
pojawi¢ sie koniecznos¢ prowadzenia przedrealizacyjnych
badah w tym zakresie przez kolejny cykl roczny.

Badania ptakéw migrujgcych nalezy prowadzic w okresie
od marca do maja i od potowy lipca do konca listopada.

Monitoring porealizacyjny powinien by¢ prowadzony przez
okres od 3 do 5 lat po uruchomieniu inwestycii.
Metodyka:

 obserwacje ze statkéw prowadzone w odpowiednich
warunkach,

« zdjecia radarowe: przynajmniej 12-15 zdje¢ na godzine,

* rejestracja akustyczna w porze nocnej — przynajmniej
15 minut nagrania na kazdg godzine (zalecane 2 razy
po 15 minut).

BADANIA POZIOMU HALASU PODWODNEGO/WIBRACJI

Zalecany zakres badan:

e charakterystyka emitowanego hatasu i wibracji
w bezposrednim sasiedztwie elektrowni wiatrowej,
zaréwno nad powierzchnig wody, jak i pod nig (pomiar
czestotliwosci i poziomu gtosnosci); powinny zostac
przeprowadzone pomiary w odniesieniu do jednej
turbiny oraz wszystkich turbin pracujgcych jednocze-
Snie (oddziatywanie skumulowane),

* tto, ktdrego zrodtem s wiatr oraz fale, zaréwno nad
powierzchnig wody jak i pod nig,

e zmiana poziomu hatasu zaréwno nad powierzchnig
wody, jak i pod nig w zaleznosci od odlegtosci od
elektrowni wiatrowej; pomiary powinny zosta€ prze-
prowadzone w réznych warunkach pogodowych.

Dwie metody badania poziomu hatasu podwodneqo:

« statyczna (w stale wyznaczonych punktach),

o wzdtuz transektow.

7 7
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Lista
Sprawdzajaca
do wniosku

0 wydanie
PS/W




Strona
opracowania,
na ktorej
znajduje sie
informacja

Tak/nie
/nie dotyczy

Uwagi/komentarze
/informacje do uzupetnienia

Pytanie

1. CZY INFORMACJE O WNIOSKODAWCY ZAWIERAJA?
11 | Nazwe wnioskodawcy

12. | Oznaczenie siedziby

13. | Adres wnioskodawcy
2. | SZCZEGOLOWE OKRESLENIE PRZEDSIEWZIECIA | JEGO CELU
21. | Czy okreSlono rodzaj przedsiewziecia, ktorego wniosek dotyczy, i jego cel:

211, | Czy okreslono, jakie przedsiewziecie jest
przedmiotem wniosku?

212. | Czy wymieniono, jakich elementéw
i jakich czynnosci dotyczy wniosek?

213, | Czy wymieniono wszystkie elementy
przedsiewziecia i czynnosci niezbedne
do realizacji i eksploatacji przedsiewzie-
cia?

214. | Czy wskazano, jaki jest cel realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia?

2.2. | Czy przedstawiono informacje o nastepujacych atrybutach przedsiewziecia:

221 | Czy okreslono proponowang lokalizacje
za pomocg wspbtrzednych geograficz-
nych naniesionych na mape morskg?

2211 | Czy przedsiewziecie bedace przedmio-
tem wniosku ma by¢ zlokalizowane na
morskich wodach wewnetrznych czy
morzu terytorialnym?

2212. | Czy wskazana lokalizacja obejmuje
akwen niezbedny do realizacji przedsie-
wziecia?

2.213. | Czy wskazana lokalizacja obejmuje
akwen niezbedny do eksploatacji przed-
siewziecia?

2214. | Czy lokalizacja zostata wskazana przez
obrys granic zewnetrznych obszaru okre-
Slonego we wniosku?

2.215. | Czy zostaty wskazane doktadne lokali-
zacje poszczegdinych elementéw farmy
wiatrowej?

2216. | Czy wskazany obszar obejmuje za-
siegiem miejsca lokalizacji wszystkich
elementéw sktadowych farmy wiatrowej
na wszystkich etapach zawartych we
wniosku?

2217, | Czy uwzgledniono bufor bezpieczehstwa
wokot zewnetrznych elementéw farmy
wiatrowej?

222. | Czy okreslono wielko$¢ powierzchni
akwenu przeznaczonego na realizacje
i eksploatacje przedsiewziecia?

2.23. | Czy wskazano okres niezbedny do reali-
zacji i eksploatacji przedsiewziecia?

N
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2231 | Czy wskazany okres uwzglednia
wszystkie dziatania zwigzane z przygo-
towaniem i realizacjg przedsiewziecia od
dnia wydania PSZW do czasu oddania do
eksploatacji MFW?

224. | Czy wskazano okres niezbedny do eks-
ploataciji przedsiewziecia, uwzgledniajacy
czas od dnia rozpoczecia eksploatacji do
catkowitej likwidacji przedsiewziecia lub
wydania decyzji o przedtuzeniu waznosci
PSZW w trybie art. 23 ust. 6g UOM?

225. | Czy okreslono charakterystyczne para-
metry techniczne przedsiewziecia?

2251 | Czy parametry techniczne przedsiewzie-
cia zostaty przedstawione wariantowo?

2252 | Czy podano maksymalng liczbe elektrow-
ni wiatrowych planowanych do posado-
wienia na wskazanym obszarze?

2253 | Czy podano maksymalng i minimalng
moc farmy?

2254. | Czy podano maksymalng i minimalng
przewidywang ilo$¢ energii, ktéra ma by¢
wytwarzana przez MFW'e?

2255, | Czy okreSlono maksymalng wysoko$¢
wiezy i zasieq rotora?
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2256, | Czy przedstawiono preferowany sposob
posadowienia (fundamentowania)?

2257 | Czy przedstawiono koncepcje zago-
spodarowania wskazanego we wniosku
obszaru?

226, | Czy okreSlono warto$¢ zamierzonego
przedsiewziecia?

2261 | Czy podano sposdb wyceny wartosci
przedsiewziecia?

2262 | Czy uwzgledniono przy szacowaniu
kosztéw ceny rynkowe wszystkich urza-
dzen i ustug niezbednych do catkowitej
budowy MFW, aktualne na dzien sktada-
nia wniosku?

2263 | Czy wskazano wartosci referencyjne, kté
re stuzyty do wyceny MFW, i ich zrodta?

2264. | Czy wzieto pod uwage czynniki charak-
terystyczne dla danej MFW wptywajace
na koszty catkowite: odlegtosé od Iadu,
gtebokos¢, rodzaj turbiny?

2265, | Czy przy wycenie uwzgledniono
zmienno$¢ kosztow na poszczegdinych
etapach realizacji inwestycji lub/i uwa-
runkowan wynikajgcych z charakterystyki
poszczegbinych fragmentéw okreslonej
we wniosku powierzchni (np. zmienna
gtebokos¢, odlegtos¢ od ladu)?

227 | Czy zawarto informacje o etapowej reali-
zacji przedsiewziecia?

16 - Komentarz w rozdziale: ,Wniosek o wydanie pozwolenia/Wskazanie lokalizacji”.
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Czy przedstawiono harmonogram reali-
zacji przedsiewziecia?

2281

Czy harmonogram uwzglednia wszystkie
dziatania niezbedne do przygotowania
i realizacji przedsiewziecia?

229,

Czy przedstawiono sposoby przekazy-
wania produktu na 1ad?

2291

Czy wskazano koncepcje przytgczenia
MFW do krajowego systemu elektroener-
getycznego (KSE)?

2292

Czy uwzgledniono inne warianty wypro-
wadzania wytworzonej energii niz do
KSE?

2293

Czy wskazano planowane miejsca wy-
prowadzenia kabla morskiego na lad?

2294,

Czy opisano orientacyjne rodzaje
i parametry infrastruktury przytaczeniowej
wewnetrznej i zewnetrznej?

OKRESLENIE SKUTKOW REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA

31

Czy przedstawiono informacje o nastepujacych skutkach realizacji przedsiewziecia:

31

Czy dokonano oceny skutkow ekono-
micznych realizacji przedsiewziecia?

31

Czy wskazano wptyw przedsiewziecia na
realizacje krajowej polityki energetycznej?

312

Czy wskazano wptyw przedsiewziecia na
realizacje polityki klimatycznej?

313

Czy wskazano wptyw przedsiewziecia na
bezpieczenstwo energetyczne?

314

Czy wskazano wptyw przedsiewziecia na
tworzenie miejsc pracy?

3115.

Czy wskazano wptyw przedsiewziecia na
rozwoéj przemystu morskiego?

3116.

Czy okreslono ekonomiczne uwarunko-
wania realizacji przedsiewziecia?

3107,

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
konkurencyjnoS¢ gospodarki i przedsie-
biorstw?

312

Czy dokonano oceny skutkéw spotecz-
nych realizacji przedsiewziecia?

3121

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
obronnos$¢ i bezpieczehnstwo panstwa?

3122

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
bezpieczenstwo zeglugi morskiej?

3123,

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
bezpieczenstwo lotéw powietrznych?

3124.

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
rybotéwstwo morskie?

3125.

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
podwodne dziedzictwo archeologiczne?

3126

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia
na bezpieczenstwo badan i eksploatacii
zasobow mineralnych dna morskiego?

3127

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia
na istniejaca infrastrukture obszaréw
morskich?

128

LISTA SPRAWDZAJACA DO WNIOSKU O WYDANIE PSZW




3128

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
turystyke i rozwdj lokalnych spotecznosci
nadmorskich?

3129.

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
rozwoj regionalny?

31210.

Czy przy ocenie wptywu przedsiewziecia
na bezpieczenstwo gospodarki

i spoteczefstwa uwzgledniono wymogi
odrebnych przepiséw requlujgcych zasa-
dy zachowania tego bezpieczefnstwa?

3121

Czy okreslono wptyw przedsiewziecia na
sektor finanséw publicznych?

313

Czy dokonano oceny skutkow oddziaty-
wania na $rodowisko przedsiewziecia?

3131

Czy dokonano analizy alternatywnych
wariantéw lokalizacyjnych przedsiewzie-
cia?

3132,

Czy dokonano analizy wptywu przedsie-
wziecia na warunki hydrologiczne
i hydrochemiczne?

3133

Czy dokonano analizy wptywu przedsie-
wziecia na budowe geologiczng, surowce
mineralne, sktad chemiczny osadéw?

3134.

Czy dokonano analizy wptywu przedsie-
wziecia na fitobentos i zoobentos?

3135.

Czy dokonano analizy wptywu przedsie-
wziecia na ichtiofaune?

3136.

Czy dokonano analizy wptywu przedsie-
wziecia na awifaune?

3137

Czy dokonano analizy wptywu przedsie-
wziecia na ssaki morskie?

3138

Czy dokonano screeningu oddziaty-
wan przedsiewziecia na integralnosé,
spéjnos¢ i przedmiot ochrony obszaréw
Natura 20007

31381

Czy dokonano charakterystyki obszaréw
Natura 2000 pozostajacych w strefie
potencjalnych oddziatywan przedsiewzie-
cia?

31382

Czy podano potozenie przedsiewziecia
wzgledem obszaréw Natura 20007

31383

Czy przedstawiono i przeanalizowano
potencjalne oddziatywania przedsiewzie-
cia na obszary Natura 2000 pozostajgce
w strefie oddziatywan przedsiewziecia?

31385,

Czy dokonano oceny wptywu przed-
siewziecia skumulowanego z innymi
przedsiewzieciami i planami na obszary
Natura 20007

31386,

Czy zaproponowano dziatania minima-
lizujgce i wzieto je pod uwage przy
dokonywaniu oceny oddziatywania przed-
siewziecia na obszary Natura 2000?

31386,

Czy stwierdzono, ze przedsiewziecie nie
bedzie znaczaco oddziatywato na inte-
grainos¢, spojnosc¢ i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000?
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tywania MFW na Srodowisko na etapie
planowania inwestycji?

3139. | Czy przedstawiono potozenie przedsie-
wziecia wobec innych obszaréw chronio-
nych niz obszary Natura 20007?
4. | ZALACZNIKI DO WNIOSKU
41. | Czy dotaczono do wniosku aktualny ,Odpis z Krajowego Rejestru Sadowego”?
4.2. | Czy dotaczono do wniosku ,Opis technologii planowanego przedsiewziecia”?
421 | Czy przedstawiono podstawowe para-
metry lokalizacji determinujgce wybér
technologii?
4211 | Czy podano odlegtos¢ lokalizacji od ladu?
4212. | Czy podano przedziat gtebokosci
w wybranej lokalizacji?
4213. | Czy podano Srednig szacowang pred-
kos$¢ wiatru?
4214. | Czy podano typ podtoza?
422. | Czy opisano podstawowe parametry
techniczne przedsiewziecia?
423, | Czy przedstawiono szacowang produk-
tywnos¢ MFW?
424. | Czy opisano rozwazane warianty elek-
trowni wiatrowych?
425. | Czy opisano rozwazane warianty funda-
mentéw?
426. | Czy opisano wszystkie elementy infra-
struktury przytaczeniowej wewnetrzne;j?
427 | Czy opisano technologie wykonania
MFW?
43. | Czy dotaczono do wniosku ,Informacje o $rodowisku znajdujacym sie w zasiegu oddziatywania planowa-
nego przedsiewziecia”?
431 | Czy opisano warunki hydrologiczne
i hydrochemiczne?
432. | Czy opisano budowe geologiczng,
surowce mineralne oraz sktad chemiczny
osadow?
433. | Czy opisano fitoplankton i zooplankton?
434. | Czy opisano zoobentos?
435. | Czy opisano ichtiofaung?
436. | Czy opisano awifaung?
437 | Czy opisano ssaki morskie?
438. | Czy przy opisywaniu Srodowiska mor-
skiego opierano sie na dostepnych, wia-
rygodnych, naukowych zrédtach danych?
439, | Czy przy opisywaniu Srodowiska
morskiego opierano sie na wynikach
badahn wykonanych w miejscu realizaciji
przedsiewziecia lub w jego bezposrednim
sasiedztwie?
4.4 | Czy dotaczono do wniosku ,Opis potencjalnych oddziatywah planowanego przedsiewziecia na Srodowisko
i jego zasoby naturalne zaréwno zywe, jak i martwe oraz ich ocene”?
441 | Czy przedstawiono potencjalne oddzia-
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442 | Czy przedstawiono potencjalne oddzia-
tywania MFW na $rodowisko na etapie
budowy?

4421 | Czy opisano oddziatywania przedsiewzie-
cia, ktére moga sie pojawi¢ w trakcie
produkciji i transportu podzespotéw na
ladzie?

4422 | Czy opisano oddziatywania przedsiewzie-
cia, ktére moga sie pojawi¢ w trakcie
transportu i montazu elementow farmy
na morzu?

4423 | Czy opisano oddziatywania przedsie-
wziecia, ktére moga sie pojawi¢ podczas
budowy infrastruktury przytaczeniowej
wewnetrznej?

4424, | Czy opisano oddziatywania przedsie-
wziecia, ktére moga sie pojawi¢ podczas
budowy infrastruktury towarzyszacej?

443, | Czy przedstawiono potencjalne oddziaty-
wania MFW na etapie eksploatacii?

4431 | Czy przedstawiono oddziatywania elek-
trowni wiatrowych?

C
Y
>
v
Y
>
=
o
>
(&=
>
0
>
=
o
=
=
o
0
P
c
o
o
>
=
m
U
v
N
=

4432 | Czy przedstawiono oddziatywania powo-
dowane przez fundamenty?

4433 | Czy przedstawiono oddziatywania powo-
dowane przez obstuge serwisowg?

4434, | Czy przedstawiono oddziatywania infra-
struktury przytaczeniowej?

444. | Czy opisano oddziatywania na etapie
likwidacji MFW?

4.5. | Czy zataczono do wniosku ,Opis Srodkéw zmniejszajacych szkodliwe oddziatywania planowanego przed-
siewziecia na Srodowisko morskie”?

451 | Czy przedstawiono dziatania minimalizu-
jace oddziatywania na oceniany element
Srodowiska?

452 | Czy przedstawiono dziatania minimalizu-

jace na poszczegoinych etapach przygo-
towania, realizacji, eksploataciji i likwidacji

przedsiewziecia?

4.6. | Czy dotaczono do wniosku ,Opis przyjetych zatozen i zastosowanych metod prognozy oraz wykorzysta-
nych danych o $rodowisku morskim, ze wskazaniem trudnosci powstatych przy gromadzeniu niezbednych
informac;ji”?

461 | Czy przedstawiono zatozenia, na podsta-
wie ktérych przygotowano wniosek?

462. | Czy przedstawiono metodyke, ktérg
postuzono sie przy formutowaniu wnio-
skow?

463, | Czy wskazano zrédta danych wykorzy-
stanych do przygotowania wniosku?

47 | Czy dotaczono do wniosku ,Projekt programu monitoringu, w tym monitoringu $rodowiska, i zarzadzania
procesem inwestycyjnym i eksploatacyjnym”?

471 | Czy przedstawiono harmonogram przy-
gotowania projektu?

472. | Czy przedstawiono zasady zarzadzania
na etapie przygotowania projektu?
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473.

Czy przedstawiono harmonogram budo-
wy farmy?

474.

Czy przedstawiono zasady zarzadzania
na etapie budowy i likwidacji przedsie-
wziecia?

475.

Czy przedstawiono zasady zarzadzania
przedsiewzieciem na etapie eksploataciji?

476.

Czy w przedstawionych zasadach
zarzadzania przedsiewzieciem zostaty
okreslone procedury zapewniania bez-
pieczenstwa oraz minimalizacji ryzyka
wystapienia awarii, kolizji, wypadkow?

A4TT.

Czy przedstawione zasady zarzadzania
obejmujg procedury obstugi i serwisu
MFW?

478,

Czy przedstawiony zostat program moni-
toringu Srodowiska?

4781

Czy przedstawiono zakresy badan

i pomiaréw na poszczegdlnych etapach
przygotowania i eksploatacji przedsie-
wziecia?

4782.

Czy okreslono czas trwania monitoringu
poszczegbinych elementéw Srodowiska?

4783.

Czy okreslono, na jakim obszarze powin-
ny by¢ prowadzone badania i pomiary?

4784.

Czy okreslono metody poszczegdinych
badan i pomiarow?

4785.

Czy program monitoringu obejmuje
wszystkie etapy przygotowania, budowy;,
eksploatacii i likwidacji przedsiewziecia?

4786.

Czy zaplanowano badania hydrologiczne?

4787,

Czy zaplanowano badania geofizyczne?

4788.

Czy zaplanowano badania bentosu?

47809.

Czy zaplanowano badania ichtiofauny?

47810.

Czy zaplanowano badania ssakéw
morskich?

4781

Czy zaplanowano badania ptakow?

47812

Czy zaplanowano badania hatasu
i wibracji?

47813

Czy zaplanowano badania geologiczne?

48.

Czy zatagczono do wniosku ,Opis elementow Srodowiska objetych oc

hrona na podstawie ustawy o ochro-

nie przyrody, znajdujacych sie w zasiegu przewidywanego oddziatywania planowanego przedsiewziecia”?

481

Czy przedstawiono informacje o znanych
gatunkach i siedliskach objetych ochrong
na podstawie ustawy o ochronie przy-
rody bedacych w strefie oddziatywan
przedsiewziecia oraz bedacych przed-
miotem ochrony obszaréw chronionych
znajdujacych sie w promieniu 30 km od
granic planowanej MFW?

482.

Czy zamieszczono mape przedstawiajg-
cq lokalizacje przedsiewziecia wzgledem
obszaréw objetych ochrong?
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Lista
Sprawdzajaca
do wniosku

0 wydani
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Strona
opracowania,
na ktorej
znajduje sie
informacja

Tak/nie
/nie dotyczy

Uwagi/komentarze
/informacje do uzupetnienia

Pytanie

1. WYMOGI FORMALNE WYNIKAJACE Z KPA
11. | Czy wniosek zawiera nastepujace elementy:

111 | Nazwa wnioskodawcy

112. | Adres wnioskodawcy

113, | Zadanie wydania decyzji o $rodowisko-
wych uwarunkpwaniach na podstawie art.
73 ust. 1UOOS

114. | Zadanie ustalenia zakresu ragortu na
podstawie art. 69 ust. 1 UOOS”

115. | Podpis wnioskodawcy lub osoby upowaz-
nionej do reprezentowania wnioskodawcy

2. | WYMOGI WYNIKAJACE Z U00$
21. | Czy do wniosku dotaczono nastepujgce zataczniki:

121 | Raport 00$ w 3 egzemplarzach w for-
mie wydrukéw oraz w 3 egzemplarzach
w formie elektronicznej (ptyta CD/DVD)®

122. | Karte informacyjng przedsiewziecia

w 3 egzemplarzach w formie wydrukow
oraz w 3 egzemplarzach w formie elek-
tronicznej (ptyta CD/DVD)®

123. | Poswiadczong przez wiasciwy organ ko-
pie mapy ewidencyjnej przedstawiajacej
teren, na ktérym przewiduje sie realizacje
przedsiewziecia, oraz obejmujacej
obszar, na ktory bedzie oddziatywac
przedsiewziecie?®

124. | Wypis i wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzenneqo, jezeli
plan ten zostat uchwalony, albo informa-
cje o jego braku?

125. | Wypis z rejestru gruntéw obejmujacy
teren, na ktorym przewiduje sie realizacje
przedsiewziecia, oraz obejmujgcy obszar,
na ktéry bedzie oddziatywac przedsie-
wziecie?

126. | Dowdd wniesienia optaty skarbowej

17 - O ile wnioskodawca zdecydowat sie na wystapienie o ustalenie zakresu raportu lub przewiduje sie mozliwos¢ wystapienia transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

18 - Jezeli wnioskodawca nie wystepuje jednocze$nie o ustalenie zakresu raportu 0OS.

19 - Jezeli wnioskodawca wystepuje jednoczeénie o ustalenie zakresu raportu OOS.

20 - Tylko w wypadku gdy wnioskiem objete sg lgdowe elementy infrastruktury towarzyszacej MFW.

21 - Tylko/w wypadku gdy wnioskiem objete s lgdowe elementy infrastruktury towarzyszacej MFW, a organem prowadzacym postepowanie jest
RDOS.

22 - Tylkp w wypadku gdy wnioskiem objete sg ladowe elementy infrastruktury towarzyszacej MFW, a wraz z wnioskiem przedktadany jest raport
00s.
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Lista
Sprawdzajaca
do karty
informacyjnej
przedsiewziecia

\ L 4o /".




N

Strona
opracowania,
na ktorej
znajduje sie
informacja

Tak/nie Uwagi/komentarze

/informacje do uzupetnienia

/nie dotyczy

1. RODZAJ, SKALA | USYTUOWANIE PRZEDSIEWZIECIA

11. | Rodzaj przedsiewziecia

111. | Czy przedstawiono informacje o nastepujacych atrybutach przedsiewziecia:

1111 | Nazwa

1112. | Czesci sktadowe przedsiewziecia (np.
elektrownie wiatrowe, stacja elektroener-
getyczna, platforma badawcza, przytacze
wewnetrzne, przytacze zewnetrzne,
zaplecze budowy?3)

1.2. | Skala i usytuowanie przedsiewziecia

1.21. | Czy przedstawiono nastepujace informacje:

1211 | Lokalizacja:

a) wspotrzedne geograficzne skrajnych
punktow MFW,

b) mapa z zaznaczonymi granicami
obszaru przeznaczonego na lokali-
zacje MFW,

c) potozenie wzgledem miejscowosci
przy linii brzegowej,

d) wojewddztwo

1212. | Przewidywana catkowita moc zainstalo-
wana [MW]

1213, | Przewidywana liczba EW i ich wysokos¢
(maksymalna lub rozwazane warianty)

1214. | Przedziat gtebokosci, na jakich zostang
posadowione EW

1215. | Przewidywany harmonogram realizacji
przedsiewziecia

1216. | OkreSlenie, czy przedsiewziecie bedzie
realizowane etapowo, a jesli tak — to opis
poszczegbinych etapéw

1217. | Przewidywane miejsca ladowania kabla
podmorskiego oraz miejsca podtgczenia
do KSE (warianty)

2. | POWIERZCHNIA ZAJMOWANEJ NIERUCHOMOSCI, A TAKiE’OBIEKTU BUDOWLANEGO ORAZ DOTYCHCZASO-
WY SPOSOB ICH WYKORZYSTANIA | POKRYCIE SZATA ROSLINNA

21. | Powierzchnia zajmowanej nieruchomosci

211. | Czy przedstawiono przewidywang po-
wierzchnie, ktérg zajmie MFW?

2.2. | Dotychczasowy sposob wykorzystania

2.2.1. | Czy przedstawiono informacje na temat dotychczasowego wykorzystania obszaru projektowanej MFW na
potrzeby:

2211 | Transportu morskiego

2.212. | Transportu powietrznego

2213, | Sit zbrojnych

2214. | Rybotéwstwa

2215, | Badan obiektéw historycznych

2216. | Eksploatacji surowcéw mineralnych

23 - Patrz: wyjasnienia w tekscie przewodnika.
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2217 | Turystyki

2.218. | Podmorskich rurociggéw i linii elektro-
energetycznych

2219. | Inne

22110, | OkreSlone w planie zagospodarowania
przestrzennego morza (o ile obowigzuje)

23. | Pokrycie szatg roslinna

231 | Czy przedstawiono charakterystyke
roslinnoSci dna morskiego na terenie
przeznaczonym pod MFW?

3. | RODZAJ TECHNOLOGII

31 | Czy przedstawiono informacje o elektrowniach wiatrowych:

311 | Gtéwne elementy konstrukcyjne

312 | Wysokos$¢ wiezy (maksymalna lub
warianty)

313 | Srednica rotora (maksymalna lub wa-
rianty)

314. | Moc turbiny (maksymalna lub warianty)

315 | Rodzaje fundamentéw (warianty)

32. | Czy przedstawiono informacje o stacji pomiarowo-badawczej:

321 | Gtéwne elementy konstrukcyjne

322 | Przewidywane rodzaje zainstalowanych
urzadzen badawczych

33. | Czy przedstawiono informacje o stacji elektroenergetycznej:
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331 | Przewidywane elementy konstrukcyjne

332 | Przewidywana liczba stacji elektroener-
getycznych

34. | Czy przedstawiono informacje o sieci elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej:

341 | Rodzaje kabli

342 | Dtugos$¢ kabli

343 | Sposéb utozenia w dnie morskim

344. | Spos6b podtgczenia do KSE

4. | EWENTUALNE WARIANTY PRZEDSIEWZIECIA

41. | Czy opisano rozwazane warianty przedsiewziecia:

411 | Lokalizacyjne elektrowni

412 | Przebiequ i miejsca lagdowania kabla

413 | Miejsca przytaczenia do KSE

414. | Technologiczne (turbin, fundamentéw,
kabli itd.)

415, | Inne

5. | PRZEWIDYWANA ILOSC WYKORZYSTYWANYCH ZASOBOW WODY, SUROWCOW, PALIW ORAZ ENERGII

51. | Czy wskazano ilo$¢ materiatéw i paliw przewidywanych do zuzycia na etapie budowy:

511 | Paliwo

512 | Materiaty budowlane

513 | Energia elektryczna

514. | Elementy elektrowni, stacji transformato-
rowej i badawczej, sieci elektroenerge-
tycznej i telekomunikacyjnej, inne

52. | Czy wskazano ilo$¢ materiatow, paliw i energii przewidywanych do zuzycia na etapie eksploatacji:

521 | Paliwo
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522

Czesci zamienne

523

Energia elektryczna

ROZWIAZANIA CHRONIACE SRODOWISKO

ell

Czy wskazano przewidywane rozwigza-
nia chronigce $rodowisko, planowane do
zastosowania na etapie budowy MFW?

612

Czy wskazano przewidywane rozwig-
zania chronigce Srodowisko, planowane
do zastosowania na etapie eksploatacji
MFW?

613

Czy wskazano przewidywane rozwigza-
nia chronigce $rodowisko, planowane do
zastosowania na etapie likwidacji MFW?

RODZAJE | PRZEWIDYWANE’ILO$CI WPROWADZANYCH DO SRODOWISKA SUBSTANCJI LUB ENERGII PRZY
ZASTOSOWANIU ROZWIAZAN CHRONIACYCH SRODOWISKO

71

Czy wskazano rodzaje i przewidywane ilosci emisji do Srodowiska na etapie przygotowania projektu:

m

Emisja hatasu przez jednostki ptywajace,
samoloty i Smigtowce

Zaburzanie osadéw dna morskiego pod-
czas pobierania probek czy kotwiczenia
jednostek

Wycieki substancji z jednostek ptywaja-
cych

Wytwarzanie odpadéw

Zaburzenie krajobrazu

Inne

NMENIES

Czy wskazano rodzaje i przewidywane ilosci emisji do Srodowiska na etapie budowy i likwidacji:

721

Emisja hatasu przez jednostki ptywaja-
ce, samoloty i $migtowce oraz podczas
produkcji elementéw MFW

22

Zaburzanie osadéw dna morskiego
podczas uktadania kabla czy kotwiczenia
jednostek

23

Wycieki substancji z jednostek ptywaja-
cych

24,

Wytwarzanie odpadéw

Zaburzenie krajobrazu

Zanieczyszczenie powietrza przez zakta-
dy produkujace elementy MFW

Inne

73.

Czy wskazano rodzaje i przewidywane ilosci emisji do $rodowiska na etapie eksploatacji:

31

Emisja hatasu przez elektrownie, jednost-
ki ptywajace, samoloty i Smigtowce oraz
podczas produkcji elementow MFW

Wycieki substancji z jednostek ptywaja-
cych

Wytwarzanie odpadéw

Zaburzenie krajobrazu

Emisja pola i promieniowania elektroma-
gnetycznegqo przez farme

Wptyw na flore i faune

Inne

= 4| B|R|B

MOZLIWE TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

.
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81 | Czy przeanalizowano mozliwo$¢ wysta-
pienia transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko?

9. OBSZARY PODLEGAJACE OCHRONIE NA PODSTAWIE USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R. O OCHRONIE
PRZYRODY, ZNAJDUJACE SIE W ZASIEGU ZNACZACEGO ODDZIAtYWANIA PRZEDSIEWZIECIA

91. | Czy opisano obszarowe formy ochrony przyrody, znajdujace sie w zasiegu potencjalnego oddziatywania
przedsiewziecia:

oIl | Parki narodowe

912 | Rezerwaty przyrody

913 | Parki krajobrazowe

914. | Obszary chronionego krajobrazu

915. | Obszary Natura 2000
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Lista
Sprawdzajaca
do raportu

00S




Pytanie

Tak/nie
/nie dotyczy

OPIS PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Strona
opracowania,
na ktorej
znajduje sie
informacja

Uwagi/komentarze
/informacje do uzupetnienia

Charakterystyka catego przedsiewziecia i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploataciji

lub uzytkowania

AR

Czy przedstawiono maksymalng i mini-
malng wysoko$¢ wiezy EW?

112

Czy przedstawiono maksymalng i mini-
malng $rednice rotora?

113

Czy przedstawiono maksymalne dopusz-
czalne moce akustyczne poszczegdlnych
turbin?

114.

Czy opisano wszystkie elementy infra-
struktury towarzyszacej EW (maksymalne
parametry lub warianty):

- kabel podmorski,

- stacje pomiarowo-badawczg,

- stacje elektroenergetyczne,

- linie elektroenergetyczne (przytgcze

wewnetrzne i zewnetrzne),

- linie telekomunikacyijne,

- drogi dojazdowe,

- zaplecze budowy;,

- nabrzeza,

- inne?

115.

Czy opisano lokalizacje przez:

a) wspbtrzedne geograficzne skrajnych
punktow MFW,

b) mape z zaznaczonymi granicami
obszaru przeznaczonego na lokali-
zacje MFW,

C) opis potozenia wzgledem miejsco-
wosci przy linii brzegowej,

d) wskazanie wojewddztwa?

116.

Czy opisano za pomoca danych liczbo-
wych (z uwzglednieniem mozliwego mar-
ginesu zmian na etapie budowy) wielko$¢
terenu zajeteqo przez poszczegdine
elementy MFW, a takze wielkoS¢ terenu
zajeteqo czasowo w trakcie jej budowy
(zaplecza, nabrzeza itd)?

117

Czy wskazano dziatki, na ktérych zloka-
lizowano elementy lgdowej infrastruktury
towarzyszacej MFW, lub mape w skali
1:25 000, przedstawiajaca ich lokalizacje
(o ile infrastruktura lagdowa jest objeta
whnioskiem o DSU)?

118.

Czy opisano sposob uzytkowania obsza-
ru MFW przed rozpoczeciem inwestycji
oraz zmian, jakie na nim nastgpia w
trakcie budowy i eksploataciji farmy
wiatrowej?

119.

Czy zawarto informacje dotyczace
zgodnosci warunkéw uzytkowania terenu
inwestycji z planem zagospodarowania
przestrzennego morza lub informacje

o0 braku planu?

N
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1110. | Czy opisano zagadnienia zwigzane

z transportem materiatow budowlanych

i elementéw elektrowni na lgdzie i na
morzu (takich jak czestotliwos¢ przejaz-
dow, liczba i rodzaje pojazdow, statkdw)?

111 | Czy opisano rodzaje i ilosci materiatow
i zasobow przewidywanych do zuzycia
na etapie budowy MFW?

1112. | Czy opisano wszystkie dziatania sktada-
jace sie na budowe MFW?

1113, | Czy opisano wszystkie dziatania skfada-
jace sie na eksploatacje MFW?

1114. | Czy opisano wszystkie dziatania sktada-
jace sie na likwidacje MFW?
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1115, | Czy raport zawiera harmonogram reali-
zacji projektu (w szczegblnosci przewi-
dywany czas rozpoczecia i zakonczenia
poszczegblnych etapéw budowy, eksplo-
atacji i likwidacji MFW)?

1116. | Czy opisano inne istniejgce lub planowa-
ne przedsiewziecia, ktérych oddziatywa-
nia moga kumulowa¢ sie
z oddziatywaniami MFW?

1.2. | Gtéwne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych

121 | Czy podano przewidywang catkowitg
moc zainstalowang MFW [MW]?

122. | Czy opisano gtéwne cechy charak-
terystyczne procesu produkcji energii
elektrycznej przez MFW, w tym sposob
transportu wytworzonej mocy na lad
(przytaczenia do KSE)?

1.3. | Przewidywane rodzaje i iloSci zanieczyszczef, wynikajace z funkcjonowania planowanego
przedsiewziecia

131 | Czy opisano wszystkie przewidywane
rodzaje i ilosci odpadéw (w tym niebez-
piecznych), ktére powstang w trakcie
budowy, eksploataciji i likwidacji MFW?

132. | Czy opisano rodzaje i ilosci Sciekow
bytowych i deszczowych, ktére powstang
podczas budowy, eksploatacii i likwidacii
MFW (w tym w sytuacjach awaryjnych,
takich jak np. wyciek ze statku)?

133. | Czy opisano rodzaje i ilosci zanieczysz-
czenh powietrza, jakie powstang w trakcie
budowy, eksploatacji

i likwidacji MFW?

134. | Czy raport 00S zawiera analize aku-
styczng przedsiewziecia, uwzgledniajaca
emisje hatasu podczas budowy, eksplo-
atacji i likwidacji MFW?

135. | Czy raport 00$ zawiera analize od-
dziatywania pol elektromagnetycznych
powstajgcych podczas eksploatacji MFW?
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136.

Czy opisano wielkos¢ i rodzaje emisiji, ja-
kie moga powstaé w wypadku wystapie-
nia awarii podczas budowy, eksploatacji
lub likwidacji MFW (takich jak np. wyciek
oleju z transformatora, wyciek paliwa ze
statku), w tym mozliwe powazne awarie
W rozumieniu przepisow POS?

137.

Czy porébwnano rodzaje i wielkos¢ emisiji
powodowanych przez farme wiatrowa
Z obowigzujgcymi normami prawnymi?

OPIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH SRODOWISKA OBJETYCH ZAKRESEM PRZEWIDYWANEGO
ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, W TYM ELEMENTOW OBJETYCH
OCHRONA NA PODSTAWIE USTAWY O OCHRONIE PRZYRODY

21

Czy raport zawiera charakterystyke
elementéw abiotycznych $rodowiska na
obszarze MFW i na obszarze, na ktéry
moze oddziatywa¢ MFW, obejmujaca:

1) batymetrie i geomorfologie,

2) charakterystyke osadéw dennych
(strukture osadéw, topografie dna
morskiego, przemieszczanie sie
osadow),

3) charakterystyke struktury geologicz-
nej obszaru,

4) wiasciwosci gruntu,

5) pomiary wiatru (predko$¢
i przewazajgce kierunki),

6) warunki hydrograficzne (prady wod-
ne, wysokos¢ fal),

7) uwarunkowania formowania sie
pokrywy lodowej,

8) dotychczasowe sposoby wykorzy-
stywania przestrzeni morskiej przez
innych uzytkownikéw?

22.

Czy raport zawiera charakterystyke

elementéw biotycznych Srodowiska na

obszarze MFW i na obszarze, na ktéry

moze oddziatywa¢ MFW, obejmujaca:
1) makrofity i bezkregowce,

ryby,

ssaki morskie,

ptaki,

nietoperze?

2
3
4

= 2 =2
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23

Czy wskazano i opisano formy ochrony

przyrody (w rozumieniu UOP) oraz kory-
tarze ekologiczne, na ktére moze mie¢

wptyw budowa, eksploatacja i likwidacja
MFW?

24.

Czy do raportu 00$ zataczono opra-
cowanie z wynikami przedinwestycyjnej
inwentaryzaciji ornitologicznej?

25.

Czy do raportu 00$ zataczono opra-
cowanie z wynikami przedinwestycyjnej
inwentaryzaciji chiropterologicznej?
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OPIS ISTNIEJACYCH W SASIEDZTWIE LUB W BEZPOSREDNIM ZASIEGU ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA ZABYTKOW CHRONIONYCH NA PODSTAWIE PRZEPISOW O OCHRONIE ZABYTKOW
| OPIECE NAD ZABYTKAMI

31

Czy opisano zabytki chronione na pod-
stawie przepiséw o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami istniejgce

w sasiedztwie lub w bezposrednim
zasiequ oddziatywania planowanej MFW
(na@ morzu i na ladzie)?

OPIS PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW DLA SRODOWISKA W PRZYPADKU NIEPODEJMOWANIA
PRZEDSIEWZIECIA

41

Czy opisano skutki dla $rodowiska
w przypadku rezygnacji z budowy MFW
(pozytywne i negatywne)?

OPIS ANALIZOWANYCH WARIANTOW, W TYM WARIANTU PROPONOWANEGO PRZEZ WNIOSKODAWCE ORAZ
RACJONALNEGO WARIANTU ALTERNATYWNEGO | WARIANTU NAJKORZYSTNIEJSZEGO DLA SRODOWISKA

51

Czy opisano wariant MFW proponowany
do realizacji?

52

Czy opisano przynajmniej jeden racjon-
alny wariant alternatywny MFW?

53

Czy opisano wariant najkorzystniejszy dla
Srodowiska, jesli jest on inny od wyzej
wymienionych?

OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO ANALIZOWANYCH WARIANT()W, W TYM
ROWNIEZ W PRZYPADKU WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARII PRZEMYStOWEJ, A TAKZE MOZLIWEGO TRANS-
GRANICZNEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

61

Czy raport 00S$ zawiera opis
bezposredniego oddziatywania analizow-
anych wariantow na etapach budowy,
eksploatacii i likwidacji MFW na wody
morskie, powierzchniowe i podziemne?

62.

Czy opisano urzadzenia stuzace do
zbierania, gromadzenia i oczyszcza-
nia Sciekéw socjalnych i deszczowych
(rodzaje, wymiary, pojemnos¢, inne
istotne parametry)?

63

Czy wskazano lokalizacje urzadzen
stuzacych do zbierania, gromadzenia
i oczyszczania Sciekow?

64.

Czy przeanalizowano oddziatywania na
wody morskie, powierzchniowe

i podziemne w wypadku awarii (takich jak
np. wyciek z transformatora, ze statku)?

6.5.

Czy raport 00S$ zawiera opis
bezposredniego oddziatywania analizow-
anych wariantéw na etapach budowy, ek-
sploataciji i likwidacji MFW na powietrze?

66.

Czy raport 00S$ zawiera opis
bezposredniego oddziatywania analizow-
anych wariantéw na etapach budowy;,
eksploatacii i likwidacji MFW na klimat
akustyczny?

67.

Czy zidentyfikowano wszystkie zrodta
hatasu na etapie budowy, eksploatacii
i likwidacji MFW?

68.

Czy analiza akustyczna wskazuje zasieqg
i wielkos¢ hatasu wytwarzanego na eta-
pie budowy, eksploataciji i likwidacji MFW?
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69.

Czy wskazano metody ograniczania
oddziatywania akustycznego przedsie-
wziecia na etapie budowy, eksploatacji
i likwidacji MFW?

610.

Czy opisano metody zastosowane

w analizie akustycznej, w tym rodzaj
uzytego oprogramowania komputerowe-
go?

6l

Czy raport O0S zawiera opis bezpo-
$redniego oddziatywania analizowanych
wariantéw na etapach budowy, eksplo-
atacji i likwidacji MFW na pole elektroma-
gnetyczne?

612.

Czy zidentyfikowano wszystkie zrédta
pola elektromagnetycznego na etapie
budowy, eksploatacii i likwidacji MFW?

613.

Czy analiza oddziatywania pol elektro-
magnetycznych obejmuje elektrownie
wiatrowe i infrastrukture towarzyszaca
(GPZ, linie energetyczne)?

614.

Czy wskazano wielkos¢ i zasieg oddzia-
tywania pél elektromagnetycznych, wy-
twarzanych w trakcie eksploatacji MFW?

615.

Czy wskazano metody ograniczania
oddziatywania pél elektromagnetycznych
wytwarzanych przez MFW i infrastrukture
towarzyszaca?

616.

Czy opisano metody zastosowane
w analizie pél elektromagnetycznych?

6l17.

Czy raport O0S zawiera opis bezpo-
$redniego oddziatywania analizowanych
wariantéw na etapach budowy, eksplo-
atacji i likwidacji MFW na glebe?

618

Czy opisano sposoby zbierania, magazy-
nowania, transportu oraz metody odzy-
sku lub unieszkodliwiania odpadéw, ktére
powstang podczas budowy, eksploatacii

i likwidacji MFW?

619,

Czy wskazano miejsca, w ktorych bedzie
sie odbywato magazynowanie, odzysk
lub/i unieszkodliwianie odpadéw?

6.20.

Czy raport 00S zawiera opis bezposred-
niego oddziatywania analizowanych wa-
riantbw na etapach budowy, eksploatacii

i likwidacji MFW na warunki zycia

i zdrowie ludzi?

6.21

Czy raport 00S zawiera opis bezpo-
Sredniego oddziatywania analizowanych
wariantéw na etapach budowy, eksplo-
ataciji i likwidacji MFW na flore

i faune?

6.22.

Czy raport 00S zawiera opis bezposred-
niego oddziatywania analizowanych wa-
riantbw na etapach budowy, eksploataciji

i likwidacji MFW na krajobraz?

.
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623

Czy raport OOS zawiera opis bezpo-
$redniego oddziatywania analizowanych
wariantéw na etapach budowy, eksplo-
atacji i likwidacji MFW na dobra material-
ne, zabytki i krajobraz kulturowy?

6.24.

Czy raport 0OS zawiera analize wptywu
wariantu wybranego do realizacji na wza-
jemne oddziatywania pomiedzy elemen-
tami Srodowiska?

6.25.

Czy raport 00S$ zawiera analize mozli-
wosci wystapienia powaznej awarii

(w kazdym z analizowanych wariantow,
na etapach budowy, eksploatacii i likwida-
cji MFW)?

6.26.

Czy opisano wptyw na $rodowisko anali-
zowanych wariantow w wypadku wysta-
pienia powaznej awarii przemystowe;j?

6.27.

Czy raport 00S zawiera analize
mozliwosci wystgpienia oddziatywania
transgranicznego (W kazdym z analizo-
wanych wariantéw, na etapach budowy,
eksploatacii i likwidacji MFW)?

6.28.

Czy opisano wptyw na $rodowisko anali-
zowanych wariantéw w wypadku wysta-
pienia oddziatywania transgranicznego?

6.29.

Czy w wypadku stwierdzenia oddziaty-
wania transgranicznego raport 00$

w sposéb wyczerpujgcy okresla od-
dziatywania planowanego przedsiewzie-
Cia poza terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej?

630.

Czy opisano bezposrednie oddziatywanie
analizowanych wariantéw na integralno$¢
i spdjnosé zatwierdzonych lub planowa-
nych obszaréw Natura 2000?

631

Czy opisano bezposrednie oddziatywanie
analizowanych wariantéw na przedmiot
ochrony zatwierdzonych lub planowanych
obszaréw Natura 2000?

632.

Czy opisano skutki posrednie (wtérne)
ktéregokolwiek ze wskazanych wyzej
oddziatywan MFW na Srodowisko?

633

Czy opisano skutki kumulowania sie
ktéregokolwiek ze wskazanych wyzej
oddziatywan MFW na $rodowisko?

634.

Czy opisano krotkoterminowe (chwilowe)
skutki ktéregokolwiek ze wskazanych
wyzej oddziatywan MFW na Srodowisko?

635.

Czy opisano $rednioterminowe skutki
ktéregokolwiek ze wskazanych wyzej
oddziatywan MFW na $rodowisko?

636.

Czy opisano dtugoterminowe (state) skut-
ki ktoregokolwiek ze wskazanych wyzej
oddziatywan MFW na $rodowisko?

637

Czy odpowiednio okreslono obszar
geograficzny, czas trwania, czestotliwosé
i prawdopodobienstwo wystapienia kaz-
dego oddziatywania MFW na $rodowisko?
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638.

Czy opisano pozytywne efekty eksplo-
atacji MFW?

639.

Czy kazde opisywane oddziatywanie
MFW na $rodowisko poréwnano

z istniejgcymi w tym zakresie normami
prawnymi oraz aktualng wiedzg naukowa
na temat skali oddziatywan farm wiatro-
wych?

640.

Czy znaczenie kazdego opisaneqgo
oddziatywania na Srodowisko zostato
doktadnie wyjasnione?

641

Czy wszystkie ww. oddziatywania na
Srodowisko, wszedzie tam, gdzie to moz-
liwe, zostaty opisane réwniez za pomoca
danych liczbowych?

642.

Czy oméwiono wszelkie ryzyko zwigza-
ne z projektem?

* ryzyko zwigzane z obstugg niebez-
piecznych materiatow,

* ryzyko zwigzane z rozlaniem/wycie-
kiem, pozarem, eksplozja,

* ryzyko zwigzane z wypadkami
drogowymi, wypadkami statkéw
morskich i powietrznych,

* ryzyko zwigzane z awarig lub defek-
tem proceséw lub urzadzen,

* ryzyko zwigzane z narazeniem pro-
jektu na katastrofy naturalne

643

Czy oméwiono sposéb postepowania
w razie wystgpienia wypadkéw i nieprze-
widzianych zdarzen?

644.

Czy omowiono element niepewnosci
zwigzany z obliczaniem emisji?

UZASADNIENIE PROPONOWANEGO PRZEZ WNIOSKODAWCE WARIANTU, ZE WSKAZANIEM JEGO
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO, W SZCZEGOLNOSCI NA:
A) LUDZI, ROSLINY, ZWIERZETA, GRZYBY | SIEDLISKA PRZYRODNICZE, WODE | POWIETRZE,
B) POWIERZCHNIE ZIEMI, Z UWZGLEDNIENIEM RUCHOW MASOWYCH ZIEMI, KLIMAT | KRAJOBRAZ,
C) DOBRA MATERIALNE,
D) ZABYTKI | KRAJOBRAZ KULTUROWY, OBJETE ISTNIEJACA DOKUMENTACJA, W SZCZEGOLNOSCI
REJESTREM LUB EWIDENCJA ZABYTKOW,
E) WZAJEMNE ODDZIALYWANIE MIEDZY ELEMENTAMI, O KTORYCH MOWA W LIT. A-D

Tl

Czy uzasadniono wybér wariantu MFW
proponowaneqo do realizacji i wskazano
jego wptyw na Srodowisko?

OCENA ODDZIALYWANIA NA OBSZARY NATURA 2000

al

Czy opisano elementy przedsiewziecia
mogace oddziatywat na obszary Natura
2000 w wariancie preferowanym do
realizacji oraz w racjonalnych wariantach
alternatywnych?

82

Czy opisano skutki dla obszaréw
Natura 2000, jakie pociggnetoby
za sobg zrezygnowanie z realizacii
przedsiewzigcia?

83.

Czy przedstawiono lokalizacje
przedsiewziecia wzgledem istniejgcych
i planowanych obszaréw Natura 2000?

.
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84. | Czy opisano wszystkie istniejgce

i planowane obszary Natura 2000
pozostajgce w strefie potencjalnego
oddziatywania przedsiewziecia?

85. | Czy opisano potencjalne oddziatywania
przedsiewziecia na przedmiot ochrony
oraz integralnos¢ i spéjnos¢ obszaréw
Natura 2000 na wszystkich etapach jego
przygotowania, eksploatacii i likwidaciji?

86. | Czy dokonano wstepnej oceny
(tzw. screeninqu), czy istnieje
prawdopodobienstwo wystapienia
oddziatywan przedsiewziecia na
integralno$¢, spéjnos¢ i przedmiot
ochrony obszaréw Natura 2000?
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87 | Czy w przypadku stwierdzenia
mozliwosci wystapienia oddziatywan
na obszary Natura 2000 doko-
nano szczegbtowej oceny wptywu
przedsiewziecia na poszczegdine
obszary?

88. | Czy przedstawiono cele ochrony
wszystkich obszaréw Natura 2000
pozostajacych w strefie potencjalnych
oddziatywan przedsiewziecia, na ktére to
przedsiewziecie moze wptywac?

89. | Czy dokonano oceny stopnia
oddziatywan na poszczegdine cele
ochrony oraz integralno$¢ i spéjnos¢ ob-
szarébw Natura 2000 z uwzglednieniem
wptywu skumulowanego?

810. | Czy przedstawiono wnioski dotyczace
mozliwosci wystgpienia znaczacych
oddziatywan na przedmiot ochrony oraz
integralno$¢ i spéjno$¢ obszaréw Natura
2000, przy uwzglednieniu skutecznosci
dziatari minimalizujgcych?

81 | Czy wzieto pod uwage uwarunkowania
realizacji inwestycji mogace znaczaco
oddziatywa¢ na obszary Natura 2000
okreslone w art. 33 i 34 UOP?

9. | OPIS METOD PROGNOZOWANIA ZASTOSOWANYCH PRZEZ WNIOSKODAWCE, ORAZ OPIS PRZEWIDY-
WANYCH ZNACZACYCH ODDZIALYWAN PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, OBEJMUJACY
BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKO-, SREDNIO- | DLUGOTERMINOWE, STALE
| CHWILOWE ODDZIAtYWANIA NA SRODOWISKO, WYNIKAJACE Z:

A) ISTNIENIA PRZEDSIEWZIECIA,

B) WYKORZYSTYWANIA ZASOBOW SRODOWISKA,

C) EMISJI

91 | Czy opisano zastosowane w raporcie
00S$ metody prognozowania oddziaty-
wan przedsiewziecia na Srodowisko

i uzasadniono ich wybo6r?

92 | Czy w przypadku wystgpienia trudnosci
z zebraniem danych wyjsciowych do
analiz lub trudnosci w zastosowaniu
danej metody analizy przeanalizowano
w raporcie 00S wptyw tych trudnosci na
kofcowe wyniki?
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93

Czy wsrdd opisanych oddziatywan
przedsiewziecia na srodowisko wskazano
oddziatywania znaczace (pozytywne

i negatywne)?

10.

OPIS PRZEWIDYWANYCH DZIALAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE | OGRANICZANIE NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO, W SZCZEGOLNOSCI NA CELE | PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA
2000 ORAZ INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

101

Czy raport O0S zawiera opis przewi-
dywanych dziatah majacych na celu
zapobieganie i ograniczanie negatywnych
oddziatywan na $rodowisko (w tym na
obszary Natura 2000) na kazdym etapie
realizacji inwestycji, lub czy wskazano

w nim, ze takie dziatania nie sg koniecz-
ne?

102.

Czy jesli efekt zastosowania $rodkéw
majacych na celu zapobieganie oddziaty-
waniom i ich ograniczanie jest niepewny,
to zostato to wyjasnione?

103.

Czy przewidywane dziatania majace na
celu zapobieganie negatywnym oddziaty-
waniom na $rodowisko i ich ograniczenie
s adekwatne do skali oddziatywania
inwestycji w fazie budowy oraz eksplo-
atacji?

104.

Czy raport 00S jasno wskazuje, kto jest
odpowiedzialny za wdrozenie dziatan
majacych na celu zapobieganie oddzia-
tywaniom i ich ograniczenie, w tym za
sfinansowanie tych dziatan?

105.

Czy opisano mozliwe negatywne dla
$rodowiska skutki proponowanych dziatan
majacych na celu zapobieganie oddziaty-
waniom i ich ograniczanie?

1.

JEZELI PLANOWANE PRZEDSIEWZIECIE JEST ZWIAZANE Z UZYCIEM INSTALACJI, POROWNANIE PROPONO-
WANEJ TECHNOLOGII Z TECHNOLOGIA SPEENIAJACA WYMAGANIA, O KTORYCH MOWA W ART. 143 USTAWY
- PRAWO OCHRONY SRODOWISKA

AR

Czy raport O0S zawiera poréwnanie
proponowanej technologii z technologig
spetniajgcg wymagania, o ktérych mowa
w art. 143 POS?

12.

WSKAZANIE, CZY DLA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA JEST KONIECZNE USTANOWIENIE OBSZARU
OGRANICZONEGO UZYTKOWANIA W ROZUMIENIU PRZEPISOW USTAWY - PRAWO OCHRONY SRODOWISKA,
ORAZ OKRESLENIE GRANIC TAKIEGO OBSZARU, OGRANICZEN W ZAKRESIE PRZEZNACZENIA TERENU,
WYMAGAN TECHNICZNYCH DOTYCZACYCH OBIEKTOW BUDOWLANYCH | SPOSOBOW KORZYSTANIA Z NICH

121

Czy raport 00S zawiera informacie, ze
dla planowanej stacji transformatorowej
lub linii elektroenergetycznej konieczne
jest ustanowienie obszaru ograniczonego
uzytkowania, a jesli tak, to czy wymienia,
jakie standardy zostaty przekroczone (lub
informuje, ze nie ma takiej koniecznosci,
gdyz nie zostaty przekroczone okreslone
standardy)?

122.

Czy informacja o koniecznosci badZ
braku koniecznosci ustanowienia ob-
Szaru ograniczonego uzytkowania jest
wyczerpujgco uzasadniona?

123

Czy w raporcie O0S okreslono granice
obszaru ograniczonego uzytkowania?

150
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124. | Czy w raporcie 00S okreslono ograni-
czenia w zakresie przeznaczenia terenu,
wynikajace z koniecznosci utworzenia
obszaru ograniczonego uzytkowania?

125. | Czy w raporcie 00S okreslono wyma-
gania techniczne dotyczace obiektéw
budowlanych i sposobéw korzystania

z nich, wynikajace z koniecznosci utwo-
rzenia obszaru ograniczonego uzytko-
wania?

13. | PRZEDSTAWIENIE ZAGADNIEN W FORMIE GRAFICZNEJ

131 | Czy raport 00OS zawiera dokumentacje
fotograficzng terenu inwestycji?

132 | Czy raport 00S zawiera wizualizacje
MFW (o ile farme zaplanowano

w odlegtosci mniejszej niz 30 km od
brzequ)?
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14. PRZEDSTAWIENIE’ZAGADNIEN W FORMIE KARTOGRAFICZNEJ W SKALI ODPOWIADAJACEJ PRZEDMIOTOWI
I SZCZEGOLOWOSCI ANALIZOWANYCH W RAPORCIE OOS ZAGADNIEN ORAZ UMOZLIWIAJACEJ KOMPLEK-
SOWE PRZEDSTAWIENIE PRZEPROWADZONYCH ANALIZ ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWI-
SKO

141 | Czy raport 0OS zawiera mape morska
przedstawiajacy lokalizacje wszystkich
planowanych na morzu elementéw
farmy?

142. | Czy raport 00S zawiera mape lokaliza-
cji ladowej infrastruktury towarzyszacej
MFW lub mape w skali 125 0007? (o ile
infrastruktura lgdowa jest objeta wnio-
skiem o DSU)

143. | Czy raport 00S zawiera mapy
Z lokalizacjami analizowanych wariantow
alternatywnych MFW?

144. | Czy raport 00S (lub zataczniki do niego)
zawiera mapy dotyczace awifauny i chi-
ropterofauny wymagane przez wytyczne
GDOS w tym zakresie?

145. | Czy raport O0S zawiera mape

z lokalizacjg inwestycji wzgledem
obszaréw cennych przyrodniczo, w tym
obszar6w wymienionych w art. 6 UOP?

146. | Czy raport 0OS zawiera mape wystepo-
wania na terenie MFW oraz

w jej bezposrednim sasiedztwie siedlisk
przyrodniczych oraz stanowisk roslin

i zwierzat podlegajacych ochronie, na
ktére farma moze oddziatywac?

147 | Czy raport 00S zawiera mapy gtéwnych
kierunkow przelotu ptakéw, nietoperzy,
przemieszczania sie i bytowania ryb

i ssakéw?

148. | Czy raport 00$ zawiera mape analizo-
wanej MFW i innych przedsiewzie¢,

w tym farm wiatrowych, ktérych od-
dziatywania na $rodowisko moga sie
kumulowac?
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149.

Czy raport 00S zawiera podwiadczong
przez wiasciwy organ kopie mapy ewi-
dencyjnej z zaznaczonym przebiegiem
granic obszaru, na ktérym konieczne
jest utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania (jesli w raporcie stwierdzono
koniecznos$¢ utworzenia takiego obszaru
dla stacji transformatorowej lub linii elek-
troenergetycznej)?

1410.

Czy raport O0S zawiera mape prezentu-
jgca rozktad pozioméw hatasu

w Srodowisku na etapie eksploatacii
MFW, wraz ze wskazaniem granic terenu
objetego ochrong akustyczng (jesli taki
wystepuje)?

15.

ANALIZA MOZLIWYCH KONFLIKTOW SPOLECZNYCH ZWIAZANYCH Z PLANOWANYM PRZEDSIEWZIECIEM

151

Czy raport 00S zawiera wyczerpujaca
analize mozliwych konfliktéw
spotecznych zwigzanych z planowanym
przedsiewzieciem?

152

Czy zostaty oszacowane i opisane
oddziatywania na dobra materialne?

153.

Czy opisano wptyw na lokalng
infrastrukture?

154.

Czy zostat przedstawiony wptyw
przedsiewziecia na komfort zycia oraz
zdrowie lokalnych spotecznosci?

155.

Czy wskazano przewidywang liczbe
0s06b zatrudnionych podczas budowy,
eksploatacii i likwidacji MFW?

16.

PRZEDSTAWIENIE PROPOZYCJI MONITORINGU ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA
ETAPIE JEGO BUDOWY | EKSPLOATACJI LUB UZYTKOWANIA, W SZCZEGOLNOSCI NA CELE | PRZEDMIOT
OCHRONY OBSZARU NATURA 2000 ORAZ INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

161

Czy raport O0S zawiera opis metod
monitoringu terenu MFW (w zakresie
ptakéw, ryb, nietoperzy, ssakéw morskich,
siedlisk dennych, fitofauny i fitoflory) na
etapach przygotowania i eksploatacji
farmy?

17.

WSKAZANIE TRUDNOSCI WYNIKAJACYCH Z NIEDOSTATK()YV TECHNIKI
WIEDZY, JAKIE NAPOTKANO, OPRACOWUJAC RAPORT 00S

LUB LUK WE WSPOLCZESNEJ

171

Czy wskazano trudnosci wynikajace

Z niedostatkéw techniki lub luk we
wspbtczesnej wiedzy, jakie napotkano,
opracowujac raport 00$?

18.

STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM INFORMACJI ZAWA

ZENIE NIETECHNICZNE)

RTYCH W RAPORCIE 00S$ (STRESZC-

181

Czy raport 00S zawiera streszczenie

w jezyku niespecjalistycznym wszystkich
rozdziatéw i zagadnier przedstawionych
W raporcie?

182.

Czy streszczenie zawiera zwiezty, ale
wszechstronny opis przedsiewziecia?

183.

Czy streszczenie doktadnie opisuje
wptyw przedsiewziecia na $rodowisko
i srodki zmniejszajgce ten wptyw?

.
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184. | Czy streszczenie zawiera opis analizow-
anych wariantéw mozliwych do realizaciji
(w tym wybranego)?

185. | Czy w streszczeniu nietechnicznym
opisano w spos6b wyczerpujgcy
whioski z raportu 00S i przedstawiono
najwazniejsze rekomendacje?

186. | Czy streszczenie jest napisane jezykiem
niespecjalistycznym, unika sie w nim
terminéw technicznych lub naukow-

ych i szczegbtowych danych, uzywa
elementéw graficznych (mapy, diagramy,
schematy)?

19. | NAZWISKO OSOBY LUB 0SOB SPORZADZAJACYCH RAPORT 00$

191 | Czy raport 00S zawiera nazwisko osoby
lub 0séb sporzadzajgcych raport oraz
dodatkowe opracowania dotaczone do
niego?
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20. | ZRODLA INFORMACJI STANOWIACE PODSTAWE DO SPORZADZENIA RAPORTU 00$

201 | Czy w raporcie 00$ wskazano zrédta
informaciji stanowigce podstawe do jego
sporzadzenia?
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